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Sunus

Okuyacadiniz yazi igin zorunlu birkag uyarim olacak.

Ayracg ici sari boyall sbzclkler Tlrkge duyarligimin gegici
sonucudur. Yazinin son bigiminde yer almayacaklar.,
Kullandigim kimi sbzcliklerin eski kullanimda ya da yabanci
dilde karsiligini kolaylik olsun diye gésterdim, kimi sGzclikler de
kendi gecici 6nerilerimdir, elestiriye ve degistiriimeye acik
olarak.

Ayrica kisisel web sitem www.okumaninsonunayolculuk.com’un
ana sayfasinda sézclkleri okumak bagligi altinda stirekli
guncellenen, kigisel Tlrkge karsiliklar s6zlugume bakilabilir.
Yazinin dglncd bolimd 2016 yilinda yaptigim Hayati Baki
okumasiyla ilgilidir. B6liimde Harfler Kitabrna (2004)
odaklanilmig, Sair ve Otorite. Siir ve Yanilsama (1996), Siir
ve Hakikat (Sairin Zihin Temrinleri) (2015)’den
yararlaniimistir,

Dérdincid bolim yeni olup 2021 yilinda yayimlanan Patetik
Senfoni siir kitabinin 4 ay arali iki okumasiyla ilgili 6zelestirel
(elestirinin elegtirisi) bir calismadir.

Hayati Baki’nin giinimdiiz siirinde hak ettigi anlamli yeri
gosterme ve gliclendirme amacli bu 32. E-kitabin elbette
gecmis dénem giirleri ve gelecekteki ¢calismalarla gelistiriimesi
kacinilmaz olmustur. Simdilik yarim kalmiglgiyla yetinmeyi
énermekten ¢cogu elimden gelmiyor.

Zeki Z Kirmizi
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\l. Harfler Kitabrndan Once!

Hayati Baki siirinde basa, ilk siir kitabl Sonsuza D6niis Yalnizligrna? (1992) donmek
bir bakima iyi oldu. Arkadaslarin ve Medakitap’in da destegiyle 29 yil sonra yeniden
gunisigina gikan kitap, son iki siir kitabini okudugum ve hakkinda epeyce murekkep
tUkettigim dostumuzun siirde ilk ve uzun arayislarinin kaniti olarak 6numde. Miro,
Kandinski, Braque’'dan tam sayfa renkli resimlerin, sairin gevresinden insanlarin ve
kendisinin fotograflari, yetmedi bu kitap ve Baki hakkinda yazilmis eski yeni kisa
yazilar arasinda siir biraz kaynamis ya da bogulmus gibi gérinse de sonugta emek
verenlerin degerbilir, saygili yaklagimlarini yurekten alkislamak gerektigi agik.

Kendi yazdigi 2 sayfalik sunusunda 1969'da ilk siirini yayimladigini sdyluyor
Baki. Demek ilk kitap 1969-1992 arasi, 23 yillik bir siir deneyimini bir araya getiriyor.
43 yasindayken... Soyle diyor: “kitap yayimlama, siir kitabi yayimlama, hi¢ béyle bir
niyetim yokken, birden oluguverdi: sevgili dostum cem savran’in énerisiyle siir kitabi
sahibi olmustum: cem, promete yayinlarinin ve promete dergisinin sahibi ve
yoneticisiydi. cem’in énerisi ve istedini kabul etmistim: icimdeki Nietzsche felsefesi ile
tarkovskiy sinemasi anlayisini [6zellikle, kurban filmindeki felsefeyi] sonrasiz dénlisu;
yasamin yinelenmesini; o degismez ‘bengi dénlisi’ i¢sellestirip siir kitabimin adini

"

nifusa kaydettim: ‘sonrasiz déniig yalnizhigr’.

Blyuk/kugluk abece (alfabe) imi, dlgunll (standart) timce ve noktalama imleri
konusunda siirinin en basinda yaptigi secimi, yani buyuk abece imi kullanmama,
dilbilgisel kuralli timceyi diglama, vb. sonuna degin surduren Hayati Baki'nin
sec¢iminin ardinda yatan, buyulk o6l¢tide kisisel oldugunu distindigim kok(ensel)
gerekgeyi az ¢ok kestirebiliyorum, yaniima hakkimi koruyarak. Ama kestirimim
sondan bagsa okuma ve baslangica yansitmayla ilerliyordu ve ilk kitapla birlikte,
aslinda baskaldir (isyan) tinine (ruh) baglanacak, kargi ¢ikis ve yadsimaya
iligtirilecek yazim (imlé) secimlerinin pek de dyle olmadiJi, s6z konusu dilbilgisel
secimlerin daha ¢ok ice donuk tinsellikle, metafizik arayiglar ve Ben tartismalari ile
ilgili oldugunu gérmis oldum. Ama ¢izgiyi bu kez bastan sona ¢ektigimde (arada bir
halka, usulca ve yegnik, 1996 eksik olsa da) aslinda bir sureklilikten, tutarlihgi
surduriilmiis bir secimden sdz edebilecedimizi yeniden anlamis oldum. ilk kitapta
baslayan ‘Ben’lik tartismasi, tedirgin ve umutsuzlukla kazilmis derin gukur gergekte
sonuna degin varhgini sardirdli ama harfler kitabrndan (2004) baslayarak dip
dalgasi yukaridan bastiran digsal, glncel, yikici erk(ler) guclerine kargi mertge,
olimune bir direnigle kosutlandi. Bazen onurlu savasginin sesi derin diplerin tedirgin,
umutsuz, inangsizliga yatkin bireysel sesini bastirdi, bazen de tersi oldu. Hatta siir
ilerledikce ‘kendini didikleyen ben’ dislemsel bir sap(tir)ma gibi de algilandi ve sair o
sesi tagimayi yer yer kendine neredeyse yediremedi. Ikinci Yeni'nin sesiydi, degersiz
degildi, incelikli bir dokuma ¢abasiydi ama fresk, resim anlamli bir bigimde kagit
Uzerinde ya da duvarda beliremiyordu. Didiklenen ben verilen onca emege karsin
yeni(den) ben olmaya direniyordu. Direniyordu ¢unku Hayati Baki’'nin ‘Ben’den
anladigi sey giderek B imini kigulttl, egitler arasinda bir esite, yani b’'ye dénusttrdu.

*

1 B6ltm, Agustos 2021 tarihinde yazildi. ) )
2 Baki, Hayati; Sonrasiz Déniis Yalnizh@i (1992), Medakitap yayinlari, Ikinci basim, Agustos 2021, istanbul, 119 's.
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Genis bir ekinsel cografyayl harmanlayan Hayati Baki’'nin ilk siir kitabinin dnemi
okuma ve yorum agisindan sonraki siire yakinlagsmayi saglamasindan kaynaklaniyor,
g6zumde. Dile maya caliniyor ve gelecegin siir hamuru kabariyor. Siir ileride kendi
akagini, bigimini, sessiz dongulerini (:) bulacak, ipuglari simdiden burada beliriyor.

Eger ileride ikinci kitabi da yayimlanir, okursam hakkindaki oylumlu yazimi
tamamlayacak, ilk iki kitabin esinlerini son iki kitabin epeyce ayristiriimig direnis ve
ofkesine baglayacagim. Dugum noktalarindan biri Tarkovsky metafiziginin sairimizde
yankilanma bigimi ve duzeyi. Bunun Uzerine duginmek gerekiyor.

Hemen belirteyim ki arayigini umutsuzlugunun en karanlik yerinde goksel
cagriya baglayan Tarkovsky metafizigiyle ben hi¢ barisamadim ama bu apayri konu.



Zeki Z. Kirmizi
E-Kitap 32

l1l. Harfler Kitabi

ON ACIKLAMA:

Bu yazi bes yil 6nce yazildi (2016). Bugtiin yazilsa baska tiirlii olur
muydu? Yanit: Yazandan 6tirt hem olurdu hem olmazdi. Clinkii o, ayni
kisi ama baska biri de.

1992°den beri giirleri kitaplagan 1949 dogumlu Turk Dili uzmani ve 6gretmeni Hayati
Baki’'nin siir yazmaya ve dergilerde yayinlamaya ne zaman basladigini anlayamadim.
Son kitabinin (2015) girisinde yasamoykusunde yer alan su anlatim nasil biri oldugu
hakkinda hemen her seyi soyllyor: “tembellik hakki’ni savunuyor; ‘6liimiin blydk bir
haksizlik’ olduguna inaniyor; ‘keske agac olsaydim’ diyor; ‘kronik bir umutsuz’; ve
fakat, eblehler, bunca ugrasa ve edime ragmen, anlamiyorlar, bunca ‘yasama
sevinci’ni: ve bu zavallilara ‘6fkeleniyor’. hayvanlari ¢ok seviyor ve koruma ugragi
icinde: kedileri ve kbpekleri var; ‘kbktengri’ye iman’ ediyor; evli, sinop’ta kbyde
oturuyor; agac yetigtiriyor ve onlari ‘sulamaya’ gidiyor; doga, en bliylik siginagi ve
barinagi!”

Ozellikle Tlrkge tutkusunu Ug yapitinda coskuyla, begeniyle izledigim, kisisel
cagrisimlari bile icimde kasirgalara neden olan Hayati Baki’den bilmeden el aldigimi,
ustam saydigimi (kendimce), yazi tutumumda neredeyse birebir onu yansiladigimi
sevgiyle, ilgiyle bulguladim, gordum, gézlemledim. Hem kendi yerimi kavramis, hem
diinyadaki insanin tansiksi olanaklarini bir kez daha anlamis oldum. lyi ki
kendimizden dnceymisiz, varmigiz, oradaymisiz.

Coklu (coksesli), tutkulu, cogkulu bakma ve anlama ¢abasinin nereden baksan
blylk dogacilarda oldugu gibi (usuma ilk Whitman geldi) okuyani (dolayisiyla beni)
blyuleyen, degerli bir yani var. Hem daha énemli bir sey var: Onu orunlamak,
dinyalikla onurlandirmak olanaksizdir, yolu yoktur. Ona gidecek yol siir bile degildir.
Siir sézcugunun altini gizerek sdyliyorum. Ona ulagsmaya siir bile yetmez. Onca
yakin, onca yani basinizda, buradadir, siirden dnce ve giirden sonra.

Duzene, hizaya sokulmanin tutarsiz izlenimler de veren bu buyuk bagkaldiri
orneginde Sinoplu Diyojen’le hisimliktan s6z etmek yersiz. Sinop yalnizca ortak uzam
paylasimi degil. Elinde 1s1k kaynagi Sinop sokaklarinda gin boyu dolanan kimdir
varin siz kestirin.

Sikidlzene, bigime, uyarla(n)maya gelmeyen bir 6zgurlik tutkusunu dizgine
almak, geme vurmak kugkusuz olanaksiz. Ama benim de yapmak istemedigim tam
bu olduguna goére onun hakkinda yazmayacak, ¢ bes timceyi onun sarkisina eslikgi
olarak katilmak sayacagim.

*

Yazisi (siir ya da degil) cok amagli, ¢cok islevli ama ayni zamanda amagtan ve
islevden bagimsiz, varestedir. Tam bir dogaglama olmasa bile (siirde ise tam tersi)
icinde dogaclama dgeleri barindiran, istekle, tutkuyla yazilmis yazilar. Ussal (bilgisel)
iceriklerinden daha guclu i¢(¢)agrilari olan, derin 6zltlere, gekirdeklere dénik Hayati
Baki yazi Uretimleri, bir tir bolluk (bereket), yazarin sungusu (nimet) gibi de
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anlasiimali. Okuyan okumustur, okumayanin ise yolu agik olsun. Yazinin kurallarina
yazanin ve okuyanin timden kopup gitmemesi igin en dusik (minimal) duzeyle
kendini baglayan, temel ve kaginilmaz (yazar agisindan igerige verilmis oldukca
blyuk bir 6din) noktalama imleriyle yetinen yazarin okur aligkanliklarina kigkirtici
yaklasimi da ¢oklu yoruma agik. Tek yildirici 6zelligi bu bagkaldirinin, algiyi hi¢ mi hi¢
istemeden korlestirmesi kigkirtmayr amaclamisken... CUnkl ayni aralikta tekdize
akan goruntu ve benzer ses dizileri gibi algiyi kérlestirebiliyor. Clnkl durmanin,
yurimenin, susmanin, soluklanmanin, dinmenin, yekinmenin, baglamanin ve
bitmenin de anlati ya da yapilarin kurucu, tasiyici 6geleri oldugunu dasunmek,
oralardan gelebilecek igerik gogaltmalarini (varyasyon) yabana atmamak sanki
onemli.

Hayati Baki gibi insanlarla birebir 6rtismek olanaksizdir. Onu bir kaba, bir
kaliba, kendi kalibimiza oturtamayiz. Nedeni agik. Turk dili ve yazininin ustasi ayni
zamanda ve ayni gugle dinyanin turli kaynaklarindan da beslenen biri ve yazisinin
yeqdinligi kaynaklarinin tarlaligu ve enginligiyle ilgili... Daha kétusu (!) s6z konusu
evrensel kaynaklari kullanma bigimi ve yontemi: Anarsizm. Ama daha ¢ok Tolstoy’a
6zgu bir anarsizm... Kuskusuz kavram yazari yakalamak icin yetersiz. Onun
anarsizmi solun neredeyse tum geleneklerini kapsadigi gibi bireyci (individualist),
dogalci uzanimlari da var. Kurala, yonetimlere ve yonetiimeye en bastan direnen,
ayak direyen bin canlici, yerci, bedenci. Bir sey soylemis oldum mu bilemiyorum.
Sacmaladimsa da affola.

Diyecegdim suydu ama s6z kaydi (hep oldugu ve olacagi gibi). Onunla
anlasamadiklarim belki anlastigimdan ¢oktur ikincil katmanlarda. Ama birincil, asal
katmanda ayni agida, saftayiz. Hele insan temelinde dinyanin varliklariyla bulusma,
ylizlesme bicimlerinde neredeyse 6zledigim yerde durdugu agik. Oyleyse surasi
soyle burasi boylelerle iligkim yok. Yanlig dogru cizelgesi, dizini olmayacak burada
yapacagim sey. Cetele tutmayacagim.

Siir Uzerine en az siir denli dislnen biri olmasi sasirtici degil. Hem de bu
dugunceler katki niteligindedir (diye disunuyorum). Bir zamanlar kimi dergilerde
yayinladigi siir izerine dizi yazilarda (sonradan kitaplasti bunlar) Ozdemir ince’nin
yaptigina benzer bir sey. Elestiriyi (kritik) kuramin yedegine alan, irdeledigi 6rnegi
kuramla bir yandan kusgatip yine kurama bile teslim olmayan, 6zgurlukgu, bagimsiz
bir bakisla sindiriimis baska yabanci ve yerli bakiglari da seferber edip siirin
onyargilar, duygular, varsanilar, seyhler elinden kurtulmasina inancgla gabalayan
Hayati Baki Sair ve Otorite. Siir ve Yanilsama’'da (1996) siire iliskin disincesini
ilerletiyor. Bunu yaparken ulkemizin gegcmis, guncel gergekligiyle iliskileri kuruyor,
hesaplasiyor. Amag ne olabilir ki, ‘yasamin trajik gtizelligini yeni insanin prometheus
ategiyle beslemek’ten bagka. Kenar notlariyla siiri cevrelerken sairin kendisiyle
dznesini ayirarak baglamasi Jameson’in deyimiyle beyin agici. Ozne ise “degisen ve
dénidgen’in degistiren ve dénlistiren’idir.” (8) Belki diyecegim, siiri kurtarmak igin
tarihi harcamak gerekmezdi, tarihi yeni bastan kavramak yeterliydi. (Bkz. Jameson.)
Tarih ¢lnkl tam da anlksal (zihinsel) olani yanitlar, tarihnse eger. Hatta belki tarihi
gomutlemek (gdmmek) Hitler’i, Stalin’i, Pinochet’yi yan yana koymakta bizi
gereginden ¢ok sakinimsiz kilar. Hayati Baki igin siir, hayir demenin en iyi bigimi. (10)

Sair ve Otorite 3 bolumlu dizi yazi. Daha 6nce dergilerde yayinlanmis olmal..
Karsima bir yerlerde ¢ikmis olabilir. (Animsamiyorum.) Hayir'li siiri yetkeyle
iliskilendirmek igin kurama ve uygulamaya elestirel bir gdozatis ¢abasi. ‘Yazar, gercegi

8 Béki, Hayati, Sair ve Otorite. Siir ve Yanilsama (1996), ikaros Yayinlari, ikinci Basim, Eylll 2008, istanbul, 108 s.
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sbyleyendir'e su bilinmez(lesmis) ‘gercek’ten 6turl takilmasak bile, ondaki egemen
Ira, evreninde ‘yanilsama’ ve ‘aldanma’ya yer vermemektir diyebilir miyiz? Tarihi
disarida birakirsak bu iki kavrami nasil kavrayabiliriz? Kendisi bir kavram cifti
Onerirken okur olarak kendimi sahiden zorlanmig buldum: Yazan/Yazar. Turkce
bdylesi bir kavram ¢iftine destek olur mu? Bu kavramsal ayristirmada ortaya ¢ikacak
saflagsma siiri siire diistirebilir. Yazi yer yer ismet Ozel'e odaklanir. Yetkeye sirtini
dayamis Turk siiri cizgisine (islamci siirden ardgagci, postmodern siire) kokten karsi
Baki, keskin yergi diliyle soyle diyor: “birey’in yoksandigi bir dizgede, sézel ya da
yazisal olanin da yoksanacagi agiktir; s6zel ve yazisal sGylemin de. boylesi dilsel bir
séylemin, ‘modern’ ve ‘'modernlik’ bicimlerinin olamayacagi ortadayken vaftizci
sair(ler)in onadigi seyin otorite oldugu gériiliir; yoksa, endlistrinin ya da teknolojinin
‘modernite’ye kapi aralamasi ve bu baglamda modernist olunacagi yargisi/vargisi bir
Oényargidan/sorumsuzluktan 6teye gegcemez. iste bu conformist tavir nedeniyledir ki
sdrgit bir yanilsamanin ve aldanmanin yitikliginde esrik bir s6ylem gelistirerek ‘ha¢’
‘hac’a indirgenir; yliz ylize ¢okylizstizIligiin trend’i ivme kazanir. hagini alan ‘hac’in
ardinca giderek modern-conformist hacilar dergahinda hu ¢ekerek biralanirlar.
burada, conformizm’in yumusak karninda dans baslar; papatya fali a¢ilir: bendendir,
degildir; bendendir, degildir...” (18) Daha 1996’dan gunumuze bu keskin bakig
dikkate deger gergekten. Ve ne aci ki, beklenen son gergeklesti denebilir.
Yildizoglu'nun dedigi gibi ‘hakikat rejimi’ kendi hakikatinin irasini yaratmanin pesinde:
ekin, sanat, sanatgi, sair vb. “ ‘Ensest’ harc’dan s6z etmesi ise iyi anlagiimasi
gereken bir s6zce. “saklilik ve kapalilik, kendini anne-babada dayatan orgazmonun
da gizilgdcdddr.” (20) Onun ¢ikis noktasi agiktir: “icimizdeki prometheus’u
uyandiralim artik: hi¢bir otorite éniinde egilmeyen, hicbir usdisi ilkeye inanmayan;
elestiren, reddeden: yikmak igin yikmak istemeyen yeni ve iyi bir yerylizii igin
eylemde bulunan prometheus’u.” (21) Bir saptamasina da sapka ¢ikarmadan
edemeyecegim: “kisiligi yok edilen insanin bir kimligi var artik: musluman, turk
neonazi, hizbullah, kart, ermeni, feminist, rektér, bagsbakan, memur, ev kadini, erkek,
manken...” (23)

“tirkiye’de (...) sairin diismani sairdir ve sairin dliismani kendisi.” Ve ekliyor:
“sairler okumuyor.” (24) “sair, kendini sunuyor.” (25) Gerekense, Yeats’den aktardigi
gibi, ‘isi iyi 6grenmek’tir.

sair, insan, sanat ve yanilsama ise 6 bolumlu dizi yazi. Gunceli varsil bir
kaynakla bulusturup irdeleyen kivamli yazida Hayati Baki, ismet Ozel 6zelinde yakin
yillardaki ekinsel ¢gikmazimiza bakiyor. Olmasi gerekeni bigimlendiriyor. Yaziyi
O0zetlemek ya da aktarmak gibi bir niyetim olamaz. Algak insanla sair arasinda nasil
bir ilinti oldugunu anlamak icin yapilacak en iyi sey yaziyi okumak. Bir yerde soyle
diyor: “sairle giiri arasindaki ¢ok siki iligkiyi, bir tipatiplik, bir gakisma, birebirlik olarak
goérmek ve dylece degerlendirmek zorundayiz.” (48) Evet, bunu varsaymamiz
(sapmayi goz ardi etmeden) dogru olacaktir bence de. Ama burada da
eytismesizligin kurbani olmak Uzereyiz. Zamanlari asan bir (6rtusuk, bagdasik) ‘iyi’
sair kavramina bel baglamal miyi1z? Yani tarihe, yetke ve ona kargi duran sanatgi
(sair) catismasindan bakmak ve sanati iyiye ¢gikarmak yeterli olur mu? Bana neden
yetmiyor? Yani siir, safindan mi siirlenir? Kimin gézinde peki? Siiri
siyasallastirmaktan, daha ¢gogunu anlamamiz gerekmez mi? Yahya Kemal
yorumunda (‘kdltiirleme’) ayni ikilemi yasadim diyebilirim. Hem dogru hem yanlis
geliyor yargisi bana. Demek, sorun bende. Ama evet, katiliyorum: “kdiltiirleme yoluyla
beyni yikanan insanin, soyutlastirilmis kafasinin yapamayacagi siddet yoktur.” (63)
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*

Aradan neredeyse 20 yil gectikten sonra yayinladi§i Sair ve Hakikatde (2015)*
yerli yabanci tek ornekler Uzerinden daha yetkinlegsmis poetik aygitiyla giire yeniden
bakmayi deniyor Hayati Baki. Kimlere mi bakiyor? Besir Fuad, Ingeborg Bachmann,
Ahmet Hasim, René Char, Tevfik Fikret, Johann Christian Friedrich Holderlin, Orhan
Veli Kanik, Sylvia Plath, Reiner Maria Rilke, Behget Necatigil, Paul Celan, Oktay
Rifat, Louis Aragon, Colpan, Cesare Pavese, M. C. Anday, Bertolt Brecht, ibrahim
Sinasi, Octavio Paz, Ceyhun Atuf Kansu, N. Alekseyevi¢ Nekrasov, Cahit Sitki
Taranci.

Kimi bolumlerini, ilgilendigim yazarlara iligskin yazilarini okudugum bu kitap
hakkinda genel olarak sOyleyecegim sey, ilginin genis yelpazesi, birikimin olaganustu
duzeyi, kaynaklara egemenlik ve bakis acisinda kendiyle olan bagdasiklik. Bir
kaynak kitap olarak gordum.

*

Tartismaci (polemikgi) bigemi, keskin yergiciligi, cok katmanli birikimiyle Hayati
Baki'nin siirlerinin de kendine Tlrkgemiz icerisinde 6zgln bir yer agcmasi beklenir. Ne
yazik ki genel olarak siirini bilmiyorum. Ama éniimde Harfler Kitabsr® var. Harf, yazi
imi deyip gecemeyecegimiz agik. 25-30 yazi iminin (abece) iki boyutlu dizilimleriyle
neredeyse sonsuz bir yarati alani agiliyor 6nimuzde. Onlari ve karsiladiklari sesleri
bir araya getirip iliskilendiren Besir Fuad, Beethoven, Leo Ferre, Franz Kafka, Rosa
Luxemburg, Frida Kahlo, Nietzsche vb. gibi sanatgilari da evrensel sanatin
yapitaslari, imleri (harf) olarak neden digstinmeyelim. Zaten ilk bolimun siirleri Hayati
Baki’nin sectigi adlarin ‘harfi’ olarak adlandiriimis. Ornegin ‘vincent van Gogh harfi’
bir siirin adI. ikinci bélliimde ise yazarin énemli buldugu izlekleri sarkilastiran siirler
var. Son bdlimde; nesne, varlik ve kavramlar siir adi olarak imlenmis, ‘dil harfi’ gibi.

Oyleyse Harfler Kitabi sanatgilarin, izleklerin ve varliklarin (olay, tarih, varlik,
kavram, nesne) siire getiriimesi diye dlsunebiliriz. Segimlerin rastgele olmadiklari,
sairin yasamsal kaynaklariyla ilgili olduklari agik... Bir stre sonra (11 yil) Sair ve
Hakikat bu secimi yeniden dilleyecektir 6zellikle 6zneler baglaminda. Bir de
dlzyazidan yoklanacaktir Besir Fuad ve digerleri.

ik bélim bashigi insan harfleri. Burada insanlari siralasam iyi olacak: Besir
Fuad, Ludwig van Beethoven, Léo Ferre, Sappho, Franz Kafka, Apringur Tigin, Rosa
Luxemburg, Max Stirner, Andrey Tarkovski, Zenon, Baha Tevfik, Frida Kahlo, Harold
Hart Crane, Albert Camus, Vincent Van Gogh, Emma Goldman, Friedrich Wilhelm
Nietzsche. Bilim, muzik, yazin, felsefe, resim, siyaset evreninden bu demeti bir araya
getiren (kisisel) ortak paydanin Hayati Baki oldugunu sdylemek yerinde olur. Bagka
baska tum bu insanlardan yazarin ari gibi derledigi ve bala donustirdugu bir sanal
calistay, bir panteon. Tabii genis yelpazede zamana ve uzama yayilan her bir addan
onun sizdirdigl, 6zumledigdi, i¢sellestirdigi seyin ne olduguna bakmayacagim, siirin
bdylesi amaca uygunlugu irdelenebilecek bir konu olabilir. Clinku tim bu adlar
gercgekten siirsel esinle yuklu. Burada hig sorun yok.

Esinleyici secilmiglerin siirsel varlik (imge) olarak ele alinmasinda kisisel bir
tapinak yapiminin izini surebiliriz. Her ad yapitasi olarak Hayati Baki bilesimine
katilacak. Gergek bir saygi durusu. Besir Fuad ilk tag, kitaptaki. Bilim, arastirma
tutkusu ve 6zkiyim. Besir Fuad’in bilimsel yordami, gézleme bigimi yansilanarak ‘zifirf

4 Baki, Hayati; Siir ve Hakikat (Sairin Zihin Temrinleri) (2015), Yazili Kagit Yayinlari, Birinci Basim, 2015, Ankara, 189 s.
5 Béki, Hayati; Harfler Kitabi (2004), Ekin Yayinlari, Birinci Basim, Subat 2004, Bursa, 102 s.
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nass’imizda ilk mum alevinin etkisi htizlinle vuruyor yuzimuze. Kendi 6limUne
bakan, kendini deneyen besir kadar yorgundur sairimiz. Bir sikran duygusu, borg
0deme, bilimsel cesaretin 6nlinde saygi durusu ve siir. Ne gordik peki? Tumcesi
odunsuz, itkisi guglt, adimlari uygun, isciligi saydam ve saglam bir siir gorduk.
Surdurelim. Beethoven'i verili, kuralli dille siirlemek olamayacagina gére neg’enin
cilgin, kasirgal dilini yazi imleriyle (harf) yaratmak, karsilamak kosul: “¢cin.—
kirilganhigin yegnik 6ptsd.” (15) Ugurum uguruma duser ve “distiyor gbkylizi agir ve
karangu.” Siir ve sdzcuk tagiyor, im ime, yurek yirege sigmiyor. 9.Senfoniyi (1824)
dinlemeyi surdurlyoruz. “aci ve kahkahanin rengi karigiyor/ éliimiin yiiziine: yalin ve
derin.” (17) Betim siiri yikima ug@ratir mi? Surdarelim: ‘ne tanri ne efendi’ diyen su
cilgin anarsist sarkicinin (léo ferre) sarkisina gelin birlikte eslik edelim nakaratlarda:
‘nihilistge.” Surdurelim: “dilin yanan sézclikleri: agzinda” gezinen kim? Esler,
araliklarla (Ust Uste iki nokta) kat kat agilan siirin icinden ipegdin ritmiyle beliren
‘sappho’dur o. Aksama inen solumada diller dillere karigsacak belli ki. Strdurelim:
“kafka bu: reddin ve basegmenin 6znesi: acinin”. (23) Sappho’dan Kafka’ya biraz
hizli mi gegtik ne? Bu nasil s0z? Hayati Baki’nin egemensiz egemenliginin
topraklarindayiz. Burada ¢izgiler sonsuzlugun tzerinden atlayabilir. Kesik kopuk,
soluk soluga, sert donuslerle, sigramalarla gerilmis, her yayinda okuru agirla(t/y)an
ha patladi ha patlayacak birikim (akulu siir). Kafka m1? “baska diinyanin yurttasi.”
(25) Surdurelim: Tarkgenin ilk sairi Apringur Tigin harfi essiz bir alasim. Yansilanmis
Uygurca (?) ile siir dilinin saglarini tariyor. Turkge varligi yuklenmenin, Gstlenmenin
ve tesekkir etmenin incelik dolu yolu. Ben de burada Hayati Baki'ye ilk blytk
tesekkurumu edebilirim. Turkce bile degil dile saygiyla dolu oldugu i¢in... 2 sayil giiri
almadan edemeyece@im: “orada, atiyla yan yana: oguda/ yatiyor tugla barkin altinda,
akan/ irmak parliyor alninda/ agan yirda, burada.// alninda agan yirda, gbksin orman/
boguyor karagu uykuyu, bulak/ toz emiyor boslugu/ bengi sonsuzda.// bengi
sonsuzda buhur ve bugu.—* (27) Turkgenin ayak seslerini, ¢itirtilarini, edimselligini
yakalar gibiyiz uzak gegcmisten. Huseyin Haydar’in, hatta Huseyin Ferhad’in bir
suredir denedigi kaynak taramalarinin belki ilk 6rneg@i Turk Dili uzmani yazarimizin
cabasi. Sair yalnizca siirin kdklerine degil birlikte dilin de kdklerine yolculuk yapmali
demek. Oysa siiri dilden soyutlayan ¢ok sair (!) sz konusu (mu, atmayayim.) Bakin:
“inci/ agizda bal 6pis, utku.” (28) Ask, kendi kadar dildir. Ve dil siirdir balkiyan
aksama bakan. Surdurelim: Rosa Luxemburg’'da askin bir baska hali, Hayati Baki
abecesinin bir imi (harf) cok dogru ve yerinde olarak. Kitabin da en guzel siiri Rosa
icin yazilabilirdi. Oyle de oldu anlasilan: “daha yasayacadiz: balkondan, giinesin/
dogusunu selamlamak igin (...) ugup gidecek tavus/ benekli kelebek ispinoz ve
iskete/ rengin ve sesin ormanina.” (30) Gergekten Turk¢emizi ve siiri doruga tasiyan
siirlerden biri olmali bu. Guldestelere girdi mi bilmiyorum. “éliiyor: bir yani gl bir yani
kizil.” (31) Okuru kendinden gegiren, dinyanin tum guzel varlklarinin derlenip bu
siirle Rosa’ya sunulmasi ve bagka biri igin olmazdi bu. “divit ve ipekle: ve goncaglil
teniyle/ serinliyor su.” (32) Rosa oldu(raldd) ama siir surayor, strecek: “6liimdin terini
siliyor umut/ giysili yagsam, suyun iginde cesediyle.// rengini sasirmayan glil:
soluguyla/ gtiniin, riizgar ve zamanla yarigiyor.” (33) Hayati Baki’ye okurlugumun
olancasiyla yurekten bir selam daha gonderiyor, tesekklr ediyorum. Bu bir giirdir.
Ama biz okumamizi surdurelim. Ben’i yalnizhigi ve guzelligi icerisinde varliktan sokup
¢tkarmanin adi mi Stirner? “ben’in ve insan’in engin ve uzun alninda/ glinesle
Opuslyor parklar ve kentler.” (34) Biraz sair gibi, o da meselesini hige birakmiglardan.
O zaman “sevgiler agiyor: yasasiz, k6ziinde (s)imdi.” (34) Surdurelim: Tarkovski de
Pantheon’un yapitaglarindan biri. Onun dilinde (filminde) “gtizel, gizliyor kendini.—*
(35) Diinya, ormanlar, sessizlik, Urpertiyor. Tarkovski bunca anlasilabilirdi ve siirden
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bunca siir ¢cikardi. Strdurelim: Z(enon). Bilincin eslikgisi act mi? Surdurelim: Baha
Tevfik, “bahgesinde felsefe yetistiren adam”. (39) Surdurelim, evet: Frida Kahlo’suz
olmazdi, kdmur karasi kassiz ve de biyiksiz. “bir kavganin resmi.” (40) Hayati Baki
ona seslenip dize dusuruyor: “act sonsuzdur, frida: yagsam gibi.—* (41) Surdurdyoruz:
Cumbhuriyetinin kedi yurttaglari su ve toprak’a sunulmus harold hart crane harfi. 33
yasinda Meksika Korfezi'nde 6len Amerikali sair. “denizin yataginda kaos dinleniyor.”
(42) Oliminin yazarimizi da ardi sira suriikledigi belli. Bitmedi, strtiyor: Albert
Camus. Dunyanin buluncu. “(...) aklin/ yitik kardesligi.” (46) Tanridan degil ama ottan
baslayabiliriz. Ben de Camus, Baki yurGytsune katilyorum. “yasiyorum: éniimde
blyiik duvar: usumda giines ve yaz.—" (48) Yoldayiz ve okumamizi surduriyoruz:
Ozel abecenin bir baska imi: Vincent Van Gogh harfi. Sdzclkler, goriintler, ot
yiginlari, kargalar ve ruzgar akip gidiyor gdzumuzun 6nunden. “emiyor firtina aklin
sari tiyund/ orada duruyor kederli bellek”. (49) Surdlrelim: “emma’nin giizel yiiregr’
onumuzde duruyor. “giile déntstyor defne yapragr’. Kiz kardesimiz, “altinsarisi
emma” Goldman. (51) Geldik son yazi(t)lama imimize: Nietzsche. “yalnizlarin en
yalnizi, yalniz/ yalnizlikta.” (63) Konugsmanin degil, sarki sdylemenin zamanidir artik.
Kendini sarkiya katilacak denli “6zgdir kil’. “zirve asagiya bakar bengidir yol.—* (55)
Dogru zamanda 6lmeyi 6grenebilir, basarabilir miyiz? Hysterus’tan kurtulabilir miyiz?
Blyuk 6gleye varabilir miyiz?

ikinci bollim sarkilar kitabi: sairler sarki séyliiyor harfi. Bolimde 26 sarki (siir)
yer aliyor. Sairler neyi sarkiladilar? Hayati Baki'nin demetinde baris; yasamak; ay ve
ask; ates, 6liim ve gezgin; hiiziin, sézclkler, behget aysan; kuslar, miistagni, siyah;
I'él; diinya; s6z; doga; sénmtis ates; tuhaf ve birlikte; kedi; usulca; agizdolusu kifir;
kumsaati; giin; eski(lik); sevisme; erik agacr; agag; kan var. G6z attigimizda bu
coskulu ele avuca gelmezlik her ele avuca gelirlikle sakatlanmayacak mi inceldigi
yerde diye okuyani bir Grkl kusatiyor (yani beni, baskasini bilmem). Kendimi vurmak
mi bu (attigim bumerangla)? Siir usu, tanimlama aygitini gereksiz kilan sey mi? Siirin
ilkesi yok mu, tutari, baglami, bagdasigi, uyari. Var. Siirin kendi. Siiri iste siir
kurtaracaktir. Daginiklik, hicgilik, derbederlik, sinir boyu volta, vb. bir yerden sonra
siirin rengini de alir gamasir suyu gibi. Ama Hayati Baki'nin anlagi dyle duyumsadim
ki bu yildiriyr savusturmak igin yeterince donanimli. Ben onun Rosa, Emma, baris,
vb. den sonra her yere varim, her yerde varim dedigini dugsunmenin haksizlik
olacagini yekten dusuntyorum. Kendisi sakinimsiz, sinirli sorumlu ya da tersinden
sinirsiz sorumsuz saysa da kendini, onu ¢ekirdeginde berk tutan sey var: Turkgeyi,
dili sapindan kavrama saplantisi, takinagi. insanin olacaksa takinagi bu olsun
dilerim. Bu ara gozlemdi, bilgisunari soyle bir adimlayinca kargima ¢ikan kimi
sunumlardaki irkilmemi yatistirma girigsimi. Oysa Hayati Baki'nin kimseye Arapca
deyimle miidanasi yok, bor¢suz hargsiz, takmasizdir. Kimin ne yaptigi, nasil
baktigiyla ilgisizdir, icinden onca 6lG(m) gecgirmisken ¢ikip da, ben de i¢ginde olmak
Uzere, kimse ona soylesin boylesin diyecek durumda degil.

Dunya siir evinin sairleri Char, Hikmet, Ritsos, Plath, Lermontov, Nilgin
Marmara ve ilkyaz ve yagam ve...buradadir. insan mi (sair) dogaya, yoksa doga mi
saire eslikgidir? Ay ve ask sarkilarini sGyleyenler: “che guevara/ federico garcia lorca,
cemal siireya ve slireyya.” (62) Baki bu sarkicilarin sairligine bakiyor degildir, siire
gelen imgesine vurgundur saydiklarinin. Her sarki ayri iki dizeyle bitiyor. ik dizede
“sarki sOyliiyor sairler:” kahbini bir ad, ikinci (son) dizede ise genelde sarkinin tonunu
siirlemis iki ad ve ve adlari verilmig sairleri simgeleyen s6zclk nesne ya da kavram
izliyor. Bir drnek: “sarki sOyliiyor sairler: boris vian/ ven yiduo, josé marti ve
caglayan.” (63) Kuskusuz bu bulusturmalar son derece kisisel ve 6zgul. Benim
lautréamont’'um, yesenin’im onun guvercin’iyle bir araya gelmeyebilir. Ama onemli
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degil. Yazarin kurdugu iligkiyle cebellesmektir okurluk, bagka yolu yok. Burada yazar
okura, okur yazara sonuna degin 6zgurlikle simsiki bag(im)hdir. Kulagimiza gelen
kuftrler 19. patikadan geliyor. Bakiyorum can ylicel 6nde, arkasinda ginsberg var,
kazak abdal hangi elden geldi bilinmez. Eee, sonug¢? Bu sarkinin sonu gelmez.
Ummi Gilsiim sarki soyliiyor sanki. Sen de gir istersen siraya. Sonug su: Kardesim
eger dunyanin bir yerinde ak kagit tzerine kan, gézyasi, sdézcuk ugurmusse sair,
usenmek yok, erinmek ertelemek yok, uzak yakin yok, o s6zcugu bulacak gozunun
nurunu bagiglayacaksin sairin s6zinun her bir damlasina. Demek, otekileri arayip
bulmak gibi bir sorumlulugumuz da var.

Geldik uguncl bolume, ‘yagsamak bahsine’. Sair bizim de yuregimizi dinyaya,
go6ge agma konusunda oyle hevesli ki dilimiz iki karig disarida bizi kugatan havay!
kusatan senfoniyi orasindan burasindan yakalamaya c¢alismaktan kirilayazdik. Buyuk
karsilasmalar, buyuk hesaplagmalar, yuzlesmeler ve sinamalardan gegmelere hazir
miy1z? Animsamaya, ustlenmeye, tarinlesmeye... Bizi 6nce biraz daha insan yapacak
seyi anlamaya, anlamamizi anlamaya yeterince hazir miyiz? Su resimlere bir bakin
once. “uzakta, en uzakta: var olmayan varlik, bakigin/ uzakligi, agirligi tasin: soyunuk
ve ¢iplak, orada/ duruyor: soyunuyor ¢iplakken, soyunurken, apacik./ orada, éplyor
kendini, éptiirtiyor agzini: oynayan/ dili: agzinda/// dil: soyunan karanlik.—*“ (77)
Yasam agizdan, dilden baslyor, éyle anliyorum. ilk bilyiik yiizlesme dil ve dil. Bosluk
orada doluyor ve “kér gériiyor, anlatinca dil yerytiziini. adlandirinca/ kimse ve 6teki,
ayriliyor ben, benzerlerinden.” (79) Ote yandan usun dolduramadigi, igine diistip
bogulayazdigi bosluk (‘boscerceve’) gérmezden gelinebilir mi? “soyunuk yagmur’.
(81) Dile gcikmig varligi kusatan boslugu (Hiclik?) kavramadan dil kendine (siire)
varamayacak. “birdenbire aklin lgtimesi.// birdenbire susuyor aksam.—“ (81) Higi
(bosluk) dile kivirip bukecek bilek, sair, 1slik ¢galan ¢ocuk’tan baskasi mi? Alninda
arkinin kelebegi, “yikaniyor islik ve yilanla.” (82) Islik caldik¢a kimsesizligini
kimseliyor: Siir(liyor). Daglarcamsi 6yku surtyor. Simdi insan(lasma) sinavinda sira:
Auschwitz. “insan olma.—essiz ve benzersiz/ olmakti(r): av kim avlanan ne, avlak/ bir
yangin yeri, belleksiz, bos/ ¢ergeve. orada, insan etinin kokusu/ riizgarin savurdugu
zyklon-b, 6liim.” (83) Us boslugu ve kendini eksiltti iste. “aklim boguluyor:” (83)
Anlam(landirma), dizge(leme) ¢oktu. “korku buz gibi yorgun.” (83) Sarki, anneler,
dlnya, yasama sevinci, ask yitip gidiyor: “cinnet ve cinayet: gbzliik cami/ harfleri
doganin// oysa, hi¢ olmadi yaz.—" (84) Auschwitz’de kanamaya baslamis us, bosluk
yayini Madimak’a uzatiyor, kanama suruyor. “senlenmiyor génliim, ah, yaniyor
bahar/ tanr’nin kahhar nariyla (...)” (85) Unutma! diyor Hayati Baki. Anliyoruz.
Unutmamaliyiz. “lakin sesin boguluyor, dilim/ ayriliyor kendi sehrinden séziim
yuzime/ yapigiyor.” (85) Usu pisleyen higi pisler. Ne us kalir ne usa yatak(lik eden)
hiclik. “disarda: hiriltili kibir, cesur karanlik.” (85) icerideyse; “yanan/ irmak, kavrulan
orman, susan kus, ah,/ mirekkep ipek akil ve kardeslik sunagi.” (86) Sarkilarin
susturuldugu yerde kalakaldik. Ama karanlida karsi yasamak harfi orada duruyor.
Yitmedi, 1s1yor: “karanfil ve askin sunagindaki aci/ sevince déniisecek tensel
sélende// yildizlara ulasacak ¢ocuk ve glil kokusu/ baris soluyacak 6liik zamanlar,
ufukta.” (87) Kendini hice baglayan sairimiz, higin icerisini oymayi surdurecek ve
inanacak. Birgun “6/dm ayrisacak 6limsiizliikten.” (88) O zaman kendine dénlp
bakacak, gérmek igin usluyu ve ussuzu. “6teki ben: can gézim, sen.—* (89) Us ve
kardesi (delilik) yan yana yuruyor yokllkede (Utopya): “cocuk bu: korkuyor mu? ya
yaprak/ Ggtiyor mu mutsuz agacinda? uzanip/ yapragi aliyorum: mutsuz:/gocugun
agacindan.// aklim gdiliiyor deli sevincine.—* (91) Zerdust'iin dolu ve bos avlaginda
cilginhdindan sevinen Nietzsche Hayati Baki’yle hora tutmus. Kiyida “kusuyor agisini
yilan ve akrep.—* (92) Usun yuze deddigi, yuzlestigi yerde, yoldayiz artik. Elin
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tuttugu kimin eli? “kesisiyor bosluk ve sonsuzluk/ higligin burcunda, ugurumda
ugusmanin./ izine rastliyorum diissel uykunun/ kendisi olan ¢ighginda.” (93) FlGtin
icine ates Ufleniyor. “dalga, dalgalaniyor firtinasinda yumusak gdiliin.” (95) Aksalca
durumu tutuyor, donduruyor Baki: “6plis kayrasi, yansiyor kilizdudagina: animsa,/
atmaca 6greniyor stiziile bakisa ¢iplak kani./ ¢ali ¢irpi ve fundalikta geziniyor
sariasma/ kugu, duvar yorgunu Kertenkele isiniyor/ tas yigininda yankiyan ¢ingirak
sesinde.” (95) Baska evren tanimi, betimi stregidiyor. “tan sékdyor ilikleri ¢bziik
akarsuda, esrik/ bir oyunun bellegi yaniliyor saydam géliin/ bulutunda, dénlisstiz,
hirgin ve sénliyor yalaz.” (96) Sonsuz ‘yaz evi'ne geldik. Aga¢ agacghgindan artarak
oradadir. iginde orman 6gatir, dallarinda blyGttigi isyandir. Sair, agaca baktikga
“aklini/ emziriyor”. (98) Ve “sonsuz bir ¢imenlik” olan balkon da burada... Sair
balkonda agaca bakarak, onunla paylasarak dusunudr yorgun: “sézler/ biriktirir’. (99)
Kum saatinin zamani. Akan su. Biling. Kavranan nedir peki? “gdirtiyen giinler’?
Donakalan “6grenmenin anlami”? Geriye kalan ya? Horanin, oyunun ta kendi...
Bostan geldik, bosa geldik, bosa gittik. “durma kiskirt yasami: ¢ildirsin katran ve
tanri.—" (100) Sarkidan baska bir sey yok anlasilan. Aksamustl, gece kar. Haiku.
Yalnizlik, dokunmak, épllen gégus, olanaksizca birliktedir. Cocugun korkusu blyudu
sairin korkusu oldu: “kelebegin, otun ve yilanin yurdu/ 6pliyor korkumu: kokluyor
icimi,/ mutlu bir bulut indiriyor gékytiziinden/ serinliyor icimdeki kuyu.” (102) Elde var
siir. Uykusuz, yagsama rengini veren ve kalan: “orman: susma saatidir ¢iglklarimin.—*
Kapa kitabini simdi. Unut olani biteni. Animsamayi isteyene dek... Geceyi ortun.
Masa, kagit balkon, agag, sair karissin geceye. Sessizligin yeri ve zamanidir.

*

ilk okumada kendini vermeyen Harfler Kitabrnin siir gelenegimiz iginde
onemlice bir yeri oldugunu ancak ikinci okumayla kavrayabildim. Boylece kitabin
neden bende bdyle yankilandigini anlamaya ¢alisacagim izleyen bu kisa bolimde.

En basta ¢agdas siirimiz icerisinde bir degil birden ¢ok yere, hatta bana kalirsa
‘hi¢’'yere konuslandirilabileceginden s6z edebilirim. Biraz geligkili bir anlatim oldu.
Hayati Baki'yi (bu kitabindan 6turl, baska kitaplarini okumadim ¢linki) siirimizin
birden ¢ok disavurma bigimiyle iligkilendirebiliriz, hatta bir uzun atlamayla eski Turk
toplumlarinin deyis bigimlerine de uzanabiliriz. Elbette bigcimsel yansilama teknigiyle
sinirli tutarak yapabiliriz bunu. Hos, etkili bicimde canlici (anima) ve tUmtanrici
(panteist), hatta totemik bir igerik buyUk bir keyifle kendini géstermiyor, siire sizmiyor
da degil. Ama c¢agdas siirde Harfler Kitabrnin geometrik yer(sizlig)iyle ilgiliyim ben.
Yalnizca Turkgenin giiriyle igeriden iligkili olmakla kalmadigi, dunya siirini genis bir
yelpazede izleksel ya da izlekdisi yaklasimlarla odagina aldidi belli olan sairimiz,
yukarida gordugumauz gibi, 6zne ile urtn tutarlihgina ve yaptig1 secimlere kargin altini
cize cize bagli, dahasi yagsami higleyecek kerte yasama sevinciyle dolu oldugu
(himanizmasiz hiimanizma) igin, siir cografyamizda yurtlu bir yurtsuz sayilabilir.
Yurtlu giinkt Turkgeyle (igeriden) ilgili, yurtsuz ¢unkl onu Tlrkgeyi orasindan
burasindan minciklayan, bunu da zamanin genis (yatay/dikey) etkileriyle (moda)
yapmaya kalkan siir akimlarimizdan birine oturtmak kolay degil. Ustelik Bati siir
geleneginin ozellikle dugunsel, iceriksel 6zellikleri kendi gelenegimizde olmadiginca
bilesene dénusmus gibi onun siirinde. Tabii bu ayni zamanda birgok akim, yaklagim,
digsavurum bigimiyle ilgili oldugu anlamina da gelir (bir kez daha belirtmem gerekirse).
Oyleyse sunu soyliyoruz. Siirini doymus 6z, dinmis yapigdzim olarak aldikga ona
siiristanimizda yer bulmak, yerlesik kilmak olanaksiz. O zaman ¢ézimleyici,
bilesenlerine ayirici bir ydontembilimi onu her/higyere ilistirmemizi saglayacaktir belki
de. igerige baktigimizda sezgilerimiz bize uygarlikla sorunlu olan birini gésteriyor.
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Uygarlik genel bir s6zcuk oldu ve buncasiyla yankilanamaz. Hangi uygarlik
dedigimizde celigkili ve geliskileri gundelik yagsam bigimlerinde yansiyan, turimuz
bireyini diinyayla (varlik anlaminda) ayiran (yabancilasma, aliénation), Ustelik kitlesel
Olcekli yapilandigindan kitlesel yitimlere yol agan bir uygarliktan s6z etmemiz yerinde
olacaktir. Dizge ve onun kargisinda bireyin Uglu ¢ozUmu s6z konusu. Ya dizgeye
birey(mis) gibi yaklasilir, ya birey kendini de dizgeler ya da ara ve yaygin ¢ézumler
devreye girer. Emerson, Thoreau, Whitman, Baki kafa tutanlara érnek (ki goktur).
Ormana, dogaya donus diyebilecegimiz bir yadsima yordami. Birey sirtini uygarliga
(kente) doner ve ormana gider. (Basa doner.) Kuskusuz sayisiz baska ara ¢6zim de
var, istem igi/digI, sapmali/sapmasiz. Bunlarla ugrasmayacagim. Ama direnisin
kendisinden cosumcu (romantik) bir se¢im, cesurca yoksunlugu, birakiimigligi géze
alis, bambaska bir anima edimselligi (gestus, fiil) ¢ikiyor. Gezi’deki ‘duran adam’ gibi.
Ya da Bathleby gibi: “Yapmamay yeglerim.” Ya da: Sokak gdsterim (performans)
sanatlari. Sunun igin: Sokaktanlik, serserilik, asilik (baskaldiran), aykirilik ve timuna
kusatan bir kim(lik)sizlik. Oyle yasamak ki nitemlerinden tek tek soyunuyor ama
nereye dek? Dile, siire dek. Tam orada beden tinlenmisg, tin cinlenmis, yani
siirlesmistir. Kam artik bu diinyadan ylkselmez yalniz, gok(tengri)den de iner, direge
tirmanirken direkten topraga duser, suya. Hayati Baki varliktan ve Turk¢eden
cinlenmis bir sair olarak kayitsiz, tasasiz herkesten alir, aldiginca dagitir (verir) bir
iyesizlik icredir. Herkesten iye, herkese iyedir, banka, senet, ¢ek bilmez. Kimde siir
varsa ondadir. Ama bir siniri var bunun. Onu destekleyecegdi umulurken, 6rnegin
Birinci Yeni (Garip) onun zaten kendinde hali oldugundan siirinde yankilanmaz,
berisine duser. O deyis, seslenisle ancak yasar, yazmaz.

Kentin s1g, tekdlze ve ilisik (Bulasik daha mi dogru bir s6zclk olurdu?)
gundeligi, insan yiyen duzenek giire icerik olarak yukleniyor. Toplumcu igerik
neredeyse oldugu gibi Ustlenilir ama evet, omuz verilse de sairin bakisi daha
Otelerde(n)dir. (Merhaba, Jack London!) Tam gonullisudur toplumcu siirimizin,
ddevlisi ya da sikidlizen savasgisi degil. Ote yandan daha biiyiik geleneklere
(6rnegin, hiimanizma) varlik katinda olmasa da us katinda baghdir. Tarihin, tarih
icinde insanin amaci kendine i¢kindir sonul olarak, huzunlt bir dykudur bu,
donguseldir ama dyle olsa bile (Schopenhauer, Nietzsche, Stirner, Sartre, Camus,
vb.) insan ancak (ya da olsa olsa) karsi-istem/yazgidir. Onun dizgesinde baskin
(egemen) 6ge dogadir. (Doganin konumu, statlsu nasil anlasiliyor bu da ayri bir
konu.) Hayati Baki'nin yaptigi agik: Sergileme. Galerisinde neyi sergileyecek,
gOsterecek? Kitabina (ve poetikasina) baktigimizda galerisine bizden pek sair
almamistir, sanirim nedeni higbir sairimizin yasam/siir timleskesinde biylk sahne
(dramatik doruk) yaratamamasi. Nazim’a nasil baktigi tam burada bir soru. Ustelik
siirimizde birgok sairle hisimligini géruyoruz. Begenmedigi sdylenemez ama o kendi
disindaki siire algi elegiyle bakiyor, belli duygu tinlamalarina, diinya kavrama
bigimlerine, ama en ¢ok da sair 6znesinin dinyayla bedeni ve tini Uzerinden tepki
verme bigimiyle ilgili oldugu acik. Sair dnune getirilen, dayatilan dinyayla nasil
iligkileniyor: Uyum, uyumsuzluk, yadsima, yariima, yerlesme, yurtsuzluk, kagma,
yitme, oéldiram, 6zkiyim? O, buna ve tasima bigemine bakiyor ve galerisine aliyor ya
da almiyor.

[Bunlari yazarken bir yandan Ususen dusunceler, sorgular arasinda
kivraniyorum, sunu da bunu da. Ama yeter. Hangi birinizle ugrasacagim. Cekilin
gO6zumun onumden!]
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Aktore (etik), bulung (vicdan), cesareti iliskilendirme, dogay! aktoérel
bagkaldiryla Ustlenme (Camus) onu bu yerli, Yersu tapingli kiliyor, bu yerin otesi
berisi, sagi solu olmasa da. Sinirsizli§i, 6teyi, metafizige karsin
kavrayamayacagimiza gore ‘carpe diem’ onu Yerdinliye donugturuyor. Hatta
diyebilirim ki ardarda bir dizi indirgemeden ¢ikageliyor aktére. Toplumun, térenin,
yer(el)in, en sonunda inebilecek son sinir olan bedenin burasi. Whitman 6rnegin,
bunca dolayimdan gegip karismamigtir dogaya. Yani, Hayati Baki soyundukga
soyunan, bedenine, ¢iplaga dek soyunan ama sonunda ¢irilgiplak varligini adsiz
sansiz atomlarin (Lucretius, Demokritos) sarkisina dylecene birakacak aktoresizlige
dogru bir gegici aktorel ¢ikisin, bildirinin sairi...

Bunlar elbette geredinden buyuk, altinda kalindiginda yamyassi olunacak
sozler. Ama agizda bakla i1slanmiyor igte. Ona siiri yazdiran, doga kargisinda yurt
arayisinin ta kendisi, poetikasi. Siir bedenin uzantisi... Ama dogaglama yerine
sikidlizen, 6zdenetimli dilden (bigim) s6z etmek zorundayiz. lyi de, bir dakika,
yukaridaki sorumuz yanitsiz kalmadi mi? Hayati Baki'yi Tlrkge ¢cagdas siirin neresine
koymus olduk? Koyamadiksa gerekgesi? Mesele bu zaptirapta gelmez, ele avuca
sigmaz siir ates topunu bir yere koyamamak olmasin? Yapiyi diizene simsiki
baglarken anlami sinirlarina genigletmek belki her sairin Ustesinden gelmesi gereken
konu... Bu yonde buyuk adimlar atilmistir. Sorun kisaca su. Bicimsel olarak Baki
siirini siirimizde bircok sairin yanina yerlestirmek zor degil. icerik ise siir gelenegimizi
zorluyor. Sairimiz ya da aydinimiz toplumsal debelenmenin igerisinde higbir zaman
ufkun 6tesine bakamamis, bir yadsimaya (ret) ulasamamistir. Daha dogrusu
yadsimasini Tanrr’ya dek gikaramamistir. Bilmiyorum higten el alip higce bel veren
ama iki hi¢ arasinda tutku ve alevler icinde yanarak higten azi (Zizek) sarkilayan bir
sairimiz oldu mu? Yaniti yine siyirdigimi, ¢inku bir yanitim olmadigini itiraf etmemin
tam sirasi. Bence konuyu tasimamiz gereken bir baska yer var. Acaba Hig(ci)ligin
varlikbilimiyle (ontoloji) torebilimi (etik) yanlis sonuglar dogurabilecek bicimde
birbirine karigiyor, birbirinin yerine geciyor olabilir mi? Varlikbilimin Gzerinden varligin
(?) sakimasini bizim kulagimiz (insan, 6zne, biz) duyabilir mi? Varlik kime, nigin
sakir? Hicgiligin aktorel bir gerekgesi de olamaz demek istiyorum Camus’ye karsin.
Aktore tam bu noktada onsel (a priori) degil, sonsal (a pasteriori) bir eylem(e seg¢imi,
karari) olarak anlik bir icerik edinir, hemen ardindan igerik yiter. Yani higciligi dizgeye,
bir yere, icerige baglamamiz olanaksiz.

Gelelim, biraz 6nceki (yine yanitlanamayacak) soruma. Hayati Baki siirinin
arkasindaki dustince (poetika) yapiyi kuramsal bir ¢ézime (bigime) zorluyor.
Tumcenin yeniden ele alinigi. Buyuk sairlerin en az s6zcuk denli timce Uzerine
dusundugu, siirin geleneksel yapi 6zellikleri ile timce arasindaki iliskiler Gzerine kafa
patlattiklarini bilmek zorundayiz. Tumce her zaman kuralli, diz anlamli olmayabilir ve
tumce dizeyinde dedismece (metafor) okurda yanlis algilara, anlamalara da yol
acabilir. Siirin gizi tamcesizlikle nereye dek iliskilidir ve siirde giz (agik ug) her seyi
aciklamaya (yani siiri) yeter mi, bunlar bambaska sorular. Ama birincil siir siyaseti
sozciikle (imge desem daha mi dodru olurdu?) baslayip bitmez, belki timce siyaseti
siirin temel taktigine (somut yon, dogrultu, etki, bildiri) iliskindir. TUmce imgeyi imler.
Tumce duzeyinde siir bedenlenecek, bir kutle kosullarla eglesecek, esneyerek amaca
yonlU kivamlanacak, timceler dizisinden siirin genel tasari ¢ikacaktir. Yani siirde
tumcenin iglevi onemli ve tumcenin dizelenmesi daha da onemli... Hele hele siirin
blyuUk ve gérinmez timcesi altinda yigdinaklasan timcelerin sair 6zne stratejileriyle
iyonizasyonu daha yukarida ¢ozimlenmeyi beklerken biz tek timcenin dize agiri
yerlesimi ve saglamligiyla yetinelim simdilik. Dize ile tumce (:6zne eylem birligi)
iliskisine uygun ¢ézumler bulunmustur ve her ¢ézim sair baglamiyla (6zne) yakindan
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baglhdir. Dolayisiyla bagdasikliga, kendi icinde tutarliliga bakmak yine en dogrusu...
Harfler Kitabrnda bu gergevede 6zgun olan timcenin yaprak yaprak, kutu kutu,
cicek gibi acila acila ilerlemesi. Baki siirinde geometriyi apsis-ordinat ekseninde ya da
kubik dizilerde algilamamiz gerekiyor. Onda tum dogaciligina karsin, geometrinin
kUresel ya da yuvarlak donguleri, dalga devinileri, yontulmus, can yakmayacak, okuru
Uzerinden kaydirip akitacak bicimde kose ya da keskin kenarlari torpulenmis
egimlerinden s6z edemeyiz. Koselerden, keskin yollardan, bloklardan, dikey yatay
duzlemlerden, distan ige ya da i¢ten diga prizmatik yerlesmelerden bigimlenecektir
okuma girisimimiz. Aslinda sorulabilir. Doganin ¢izgisi kesintisiz, surekli
cemberlerden mi olugsuyor? Eger boyleyse evren nasil basladi, olageldi, bi¢cimlendi.
Demek dogay! anlamamizin biricik yolu dongunun kirildigi, surekliligin koptugu yer.
Oradan geliyor doga ve ancak bodylelikle geometri olanakli oluyor. (Yani doda yasaya
kavusuyor.) Toplum ve dil igin de dyku bu. Su ketleniyor, sézclk yapilaniyor, timce
siyasete bulaniyor ve geometrik dtizen siir olarak 6nimuze duguyor. Boylece Hayati
Baki’'nin blyuk harf kullanmamasi siyasetin imasi olarak dogrulanmis oluyor.
Duzyazilarinda tartismali buldugum sec¢im anliyorum ki siirinde dogru. Cunku siir
bicimle ilgili iki tez arasinda tabaklanmis deri gibi geriliyor, inceltiliyor. Tezlerden biri
evrensel, sonsuz dongu, oteki yapicinin tasi yontmasi gibi déngundn kirilip tam
kirlldigi yerde yuzeylesmesi... Arka arkaya yuzeyler birbirini aynalayip gorantulayor ki
budur Hayati Baki bicemi. Taslari, timceleri dizmek ve ilk tagi kimildatmak. Zorunlu
bir akis birbirinde yansiyan timcelerle son tasa (aynaya, timceye) variyor. Zaten
siirini Uzerine oturttugu blyuk alan da (galeri, pantheon) imgelerin geometrik
aynalanmasindan baska sey degil.

Soru asil simdi. Gonlind yasa tanimazhga, baskaldiriya, bilimsel (!) formdllerin
ulagamadigi enginlere yatiran, iplemeyen ve aldirmayan doga adami kendini giirde
nasil ve neden bdyle siki bir diizene bagliyor? Ustelik onun konumu agisindan ¢ok
dogru bir siire baslama yerinde duruyor. Boyle, bu eytismeyle (diyalektik) yazmasaydi
siir iki ucundan ugar ¢kacar) giderdi kesin. Sinirsizlik (hiclik de) yontulabilirmis
demek. Bicem bilingten ve titizlikten geliyor. Usta tas yontucu yonttugu tasa saygi
duymali, ustaligina da. Ustanin tasi yontarken tasin tasiyacagi yapi (hele sinirsiz
tapinak, dogaysa bu) dissel imgesini tagsa gecirdigini unutmamaliyiz. Hayati Baki
siirinde gevseklik, dalginlk, yanilsama aramayin. Her tas dussel yapiya
yontulmaktadir ve purussiz, dogru, milimetrik kesilmek zorundadir. Unutmadan
belitmeliyim, onun siir gévdesi kesintili ve esdegerli timcelerin dizilmesinden
catihyor. Plastik sureklilikten ya da akiskanliktan s6z edemeyiz, bu beden baska. Bu
konuda bir deger yuklemesi yapmadigimi da belirteyim. Kesintiyle ilerleyen
bedenlesme surecini daha uzun erimli, kalimli bulmuyor degilim. Daha genis ve uzak
zamanlara yayilan bir beden bu ve kendi bitisinden artabilir. Oteki bedenlesme ise
olumunedir, simdi vardir, topyekun yanittir, butlin ve parca olarak. Etkisi daha yuksek
ve garpici ama sonumludur. Bir sey daha... Noktanin yetmedigi, Ust Uste iki noktayla
ilerleyen timceler indocermen tiimceyle (sentaks) bagintili degil. Ana tiimceyi yan
timcelerin izledigi ¢dzimsel dil, gerilimi aginlar ve yatistirir, sonunda sifirlar. Ural
Altay (Turkge) dillerinde asal timce kendi i¢cinden, ortasindan buydr. Gerilim
tumcenin bagindan sonuna dismeden surer. Hayati Baki diziliminde ise daha
zorlayici bir timce siyaseti ug verir. Esitler iligkilenir. Ana, yan ayrimi bir gulin
yanindaki gulle durugsunu andirir, siir agaci esdegerli gulleri tagir. Baskin ya da ezik
timce yoktur. Tiumce siyasetinden bozguna ugramasi neredeyse olanaksiz omuz
omuza bir direng ¢ikar. Egitimli, esdegerli, doygun sézcelerden bir cephe (blok)
olusur. Yoksa iki noktayi izleyen timce oncekini agimlamaz, arttirmaz eksiltmez
yalnizca yanina yerlesir, durur. Kagit tzerinde resim belirir ama bundan Hayati Baki
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siirinin gorsel bir siir oldugunu distinmeyelim. Onun siiri dUsinmeyle, 6zneyi varhgin
(doga) icine yerlestirmekle ilgili. Ayrica unutmayalim, verilebilecek son ve cesur
kararla da ilgili ayrica. (James Dean’e selam o zaman.)

Tamceye donersek kendini bitirene dek surmesi kesinti arkadan ikinci tguncu
timce ve yine kesintiler ve en sonunda noktayi izleyen iki kisa ¢izgi siir kesme tagini
(prizma, kdsegen, yuzeyli yontu) ortaya ¢ikariyor. Boylece duygu ama daha ¢ok
kavrama bigimi, kendini dizginleyerek siirin yartyusunu (dizem) belirliyor ve
dizelenmis siir bakisi 1sik gibi kirarak gegiren kristale donusuyor. Sanki okunan degil
dokunulan, tutulan bir siir gibi parmaklarimizla onu kaldirip diinyaya tutuyoruz.
Icinden insanlar, disinceler, varliklar stiziliyor kirila yansiya.

ic gerilimini 6ykiilemeyen ama yapi baglantilari, iligkileri ve saglamlik
duygusuyla buyuk gatismayi iyi okura duyumsatan Hayati Baki siiri hakkinda
kuskusuz daha bircok sey soylenebilir. Ben kendi agimdan, yine sair Uzerinden siire
bir yaklasma yolu daha buldugum icin artik yeter diyorum. Uzatmaya ne gerek?

En iyi sarkiyi ben soylerim demeyen sair bir koronun, sarkilar uzayinin
alcakgonullu, esitlikgi pargasi olmanin bilinciyle bagka sesleri, baska sarkilari
animsatmaktan asla yorulmuyor. Sesleri tagsiyan, aktaran, duyuran bir ses onunki...
Kardeslik bilincini degil, kardesligi ¢cogaltan bir sey... Seving. Cunkil kimseden
gelmiyor, her(kes/sey)le birlikte var oluyor. Olanaksizligini katmer katmer agmadan
edemeyerek...

Saltik umutsuzlugun sarkisini beraber sdylemek tek basina sdylemekten iyidir
ne olsa, diyebilir miyiz?
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V. Patetik Senfoni

1. Olumsuzlama

Hayati Baki'nin epey bir aradan sonra yayimladi§i yeni siir kitabi Patetik Senfoni’yi®
okudum.

Daha énce Harfler Kitabir (2004) icin uzun bir okuma-¢ézimleme yapmistim, hatta
Hayati Baki’yle de kisacik bir yazismamiz olmustu. Bu kendini topraga, kira,
hayvanlara adayan ve yasamak i¢in tagrayl secen dogaci, siirine kaynak aldigi
izlekler acisindan bir kafa karisikligi yasiyormus gibi geliyor bana. Bigim
onceliklerinden icerik kaynaklarina genis ve tutarsiz bir yelpazede sanki bir tur dizge
digiliga egilimin kiyidan (marjinal) siirini yoklar gibi.

Cok yorucu ve halkgll, dolayisiyla glivenilmez bir séylem sertligi, rastgeleligi ve diline
basvurmasi yadsimasinin (red) dayandidi yeri sorgulatiyor okura. Okuru de ikileme
sokan tam burasi. Onu bir yere yerlestirememek, tim yorum ve tezlerin indirgeme
niyeti tasimasindan degil, sairin gogu kez onaylanabilecek dnermelerinin kendi
aralarinda birbirlerini besleyememesinden kaynaklaniyor. Yoksa son derece tutarli
onermeleri, tek tek ele alindiklarinda kendi iginde ve bir butlin olarak insancalik
(hdmanizma) icinde gorulebilir. Ama anlik imge saptayimlariyla yetinmeyip sureclere,
iliskisel akiga, bir siirsel vadiye ya da ortama (habitus) yonelmesi gerekiyor sanki
siirsel savinin.

Bu dediklerimden yazarin bigimsel cozumlerine yonelmek, durumun daha iyi
kavranmasini saglayabilir. icerik ve kdken tutarsizligi bicimsel secimlerde de
yansiyor. BuyUk abece imi kullanmamak bir se¢im, s6zu kesintiye ugratmak ve iki
nokta ile ayirmak da bir bagka segim olabilir, vb. Ama bunlarin siirin s6zu aktarma,
demeyle ve buna eslik eden davraniyla (jest) tutarli, timleyici bigimde
iliskilendirilmesi gerekir. Buyuk im kullanmamak zorbaliga direnisin simgesi mi? Bunu
nasil anlayacag@iz? Siirin icinden buna iligskin bir sonug ¢itkmiyor. Ust Uste iki nokta,
s6zln akigi icinde neyi imliyor? Keskin donusler, terslenmeler, sigramalar, uscul
zorlamalar, akak degistirmeler, yan anlamlara agilmalar, basamak basamak yukselip
sonul amaca donuk adimlar, vb., neyi? Tum bunlar elbette s6z konusu olabilir ve
baska ve daha dogru aciklamalar da yapilabilir. Ama siir boyunca bu imden
vazgecilemiyorsa artik bu im (6rnegin Ust Uste iki nokta) siirin durusu, davranigi,
edasi, tepkisiyle iceriden, 6zden iligkili demektir. Arkada yazan elin ve yazarin irasal
(karakteristik) bir segimine taniklik ediyoruz o zaman. Boyle bir surekliligi, dil ve icerik
tumltgunu gérememek Baki siirini istenilen ya da olabilecegi yere tagiyamiyor ne
yazik ki (elbette ki benim kisisel okurlugum agisindan).

Yarattigi izlenim dunyaya kargi Whitmansi tagkin bir duygulanim ve duygusal
savrulmalarla yUrayen bir tepki bicimi. Boyun egmeyen, bagkaldiran 6zgur bireyin
s6zIU tepkisi. Kéti mu? Elbette degil. Tersine. Clnku siir her zaman herkese
yazilmaz. insan éfke icinde salt kendisini yatistirmak icin de arada islik galabilir (yani
yatismak icin de siir yazabilir) ve aslinda siirin kime, nerelere uzandigini da kimse

6 Hayati Baki; Patetik Senfoni (2020), Artshop yayinlari, Birinci basim, Kasim 2020, istanbul, 112's.
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kolayindan kestiremez. Bilmis gibi yapilir ayri konu. Siir anladigimiz sey olamaz, hele
benim anladigim, hig...

Zamanim olsa Hayati Baki’nin siirle ne yaptigini, yapmak istedigini ve yapamadigi bir
sey varsa (ki pek sanmiyorum) ne olabilece@ini duginmek isterdim ama yok.
Buncasiyla yetinmem gerek.
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2. Yontemsel Kusku

Dedim ama seytan durttl. (Aslinda Hayati Baki durttt, ¢inkl daha yayimlanir
yayimlanmaz alip okudugum kitabini imzal bana géndermek inceligini gosterdi.)
Aradan dért ay gecti. Hayati Baki'nin son kitabiyla yeniden yiizlesmem gerekti. lyi
oldu. Kendimi, siir okurlugumu sinamadan gegirme, Ustun kord, sig ve yuzeysel
yargilarimi eleme, yanlislama olanagim dogdu. Bu satirlari 18 Haziran 2021 Cuma
gununden baglayarak yaziyor, s6zu bu kez (bir kez olsun) uzatmamayi umuyorum.
(Sonradan ek: Ve yine bagsaramiyorum.) Celigkili sonuglara varsam da yukaridaki
yaziy! bir 0zelestiri 6rnegi olarak tutacagim, bir 6zezerlik (mazohizm) 6rnegdi olarak
degil. Ama ilk yargi kiguk bir olasilik, dogrulanabilir de. Gorecegiz.

*

Siirde gorunar bigimsel ve geleneklere aykiri secimler konusunda sakinimli, belki
gereginden cok tasali biriyim. Oysa sairligi en az 30 yil gerilere uzanan bir sairin
siiriyle ilgili yapisal secimlerini sair baglaminda tartismamayi ilke olarak benimsemis
olmam gerekir. Tartisilacak sey genel sairler ve giirler baglami igcinde yapilan
onermesel yapi secimlerinin neyi imledigi olmal..

Hayati Baki’'nin siiri yasama yordami olarak Ustlendidi, siiriyle kendisi arasinda
olabildigince dolayimsiz bir iliski kurdugu acgik ve bunun arti degerinin hakki 6zellikle
teslim edilmeli. Ayrica ne ginUyle sinirlanmaya ve de tersinden gliniinden kopmaya
razidir. GUnun 6fkesi onu gunodtesine siginmaya, korunmaya zorluyor. Siiri siddeti
yuksek bir yersarsintisinin (deprem) dalga boyu ve arali§i ylksek ¢izenegini (grafik)
andirir bu nedenle.

Her neyse. Bu turden genellemeleri simdilik yazi sonuna erteleyip son kitabina ayak
uydurarak yeniden eslik edelim.
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3. Yakin ikinci Okuma

Kitabin adi zaten yeterli ipucunu veriyor: Patetik Senfoni, adiyla da uyumlu
Caykovski'nin son (6.) senfonisi (1893). Caykovski'nin, Ingiliz yénetmen Ken
Russell'in garpici ve belki de abartili bicimde betimledigi (The Music Lovers: Yalniz
Kalpler, 1971) korku ve kaygilariyla bigimlenen celigkili glzellikler aniti senfonisi, Baki
siirinin duygusal tinlamasini da (ton) yansitiyor. Ayni umut ve ayni umutsuzlukla...

Kitabin siirleri g bolimde toplanmis. kérlesme, hayat giilsiin artik, siyah
papatyalar. Kérlesme ‘komedya’mizin gelip dayandigi ve son yillarin en guglu
degismecesiyle (metafor) gdsterilen durumumuz saptamasi. insan kérles(tiril)mistir.
ikinci bélimiin adi alttan alta umutsuzca tinlayan bir dilek kipi, Baki senfonisinin
duslemsel atiimini gagristirir. Hizina (tempo) yeri geldiginde bakacagiz, yani
Caykovski senfonisiyle Baki bolimlemesinin eslestiriimesini yapmaya calisacagiz.
siyah papatyalar ise varilan yerin, final'in imgesidir sanki. Ekleyelim, senfoninin
bitmesinden 9 gun sonra Caykovski dltyor.

irkin Aktiiziin’den yararlanarak’ kisaca Caykovski'nin Patetik Senfonisi’ne goz
atalim. Senfoni, Baki’nin kitabindan degisik olarak dort bélimli. Ugtinci balimiin
ikinci bolimle birlikte disunursek ‘hayat giilsiin artik’la eslestirmek olasi. Ya da
birebir eslesme pesine diseceksek senfoninin tglinct bdlimidnu aradan cikarabiliriz.
Si minor tonlu senfoninin ilk bolimu (adagio-allegro non troppo), ‘bas yaylilarin
yakarisiyla fagotun duyurdugu dért notalik karanlik tema 6liimcdil bir ezgiyi olugturur.’
Ayni izlek hizlanarak viyolalarla yansitilir ve ‘béliimdin ikinci 6nemli temasi, keman ve
viyolonsellerde yakaris ve 6zlem dolu lirik bir sarki biciminde agirca sunulur.” Sonra
bir an yatisan izlek tutkulu ve canli geri doner: ‘Ancak kadere karsi bu yarismanin
boslugunu trombonlarda beliren koral ezgi agiklar’. Huzur ve mutlulugun yitirilmesiyle
ortaya ¢ikan burukluk olarak tanimlanan ikinci bélim (allegro con grazia) birinci
bolimle karsithk icindedir. Caykovski’'nin deyigiyle ‘gbzyaslariyla giiliimseyerek’
incelikli bir vals gibi gelisir. ‘Daha sonra hafif bir melankoliye bdriiniirse de yine eski
nesesine kavugur.’ Uglincli bélim (allegro molto vivace) ‘biiyiik ses niianslariyla
secgkinlesir, yukselen heyecan ve gurur, ‘barbar bir marg’la sonuglanir. Dorduncu
bolim (adagio lamentoso) ‘bir 6liim habercisidir. Son yillardaki yalnizligi ve hiizn,
gelecekteki 6liimi arzulamayi anlatir. Yasamin zevkleri bitmis, onun yerini bir veda
sarkisi almigtir” Bu adir tempoda pek rastlanmayan senfoni bitisi, bir tar kendi
olimune agit (requiem) olarak yorumlanmistir.

Bdylece Hayati Baki kitabinin genel gaminin ‘minér’ tinladigini anlariz. Giristeki
Giiney (Sur, Fernando E. Solanas, 1988) filminden alinti da bu izlenimi guglendiriyor:
“ben gbkylizii hep gri olan ve her seyi unutan bir llkenin eviadiyim!”

*

Bir soruyla baglayan Baki’'nin siirinde simgesel anlamda erkin (iktidar) ilk alasagi
edildigi yer blyuk abece imi (harf). Soru ise su: “ne anlatir toz?” (toz, 11) Baki siirinin
artik kendi icinde klasiklesmis dizemleme (ritim) teknigi muzikal anlatimlari gtglu
bicimde ¢agristirip iki noktal sus’larla (es) siirin sorgusuna acgilanmis gergeveler
olusturarak ilerler. Yine de s6z konusu olan, muzikal izlek (tema) dolayimlamasi
midir, yoksa kubist vb. resim anlayisinin (ki sonuglari sinema dilinde

7 irkin Aktlize; Miizigi Okumak, Cilt 3, Pan yayinlari, 2002, istanbul, s 636-7.
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dogallastiriimigtir) nesnesini durma yeniden ylzeylemesi midir, kestiremiyoruz. Ama
toz gegcen zamani, geciciligi, yalnizlasmayi, “karangu sularin yikadigi zihni’ (11)
anlatir. Bu kez siirin okuru olarak biz soralim: Siir (de) tozlasir mi? Belki de siirin
yapacagi sey ‘kbrlesme’yi, ‘tozlasma’yi gostermek, blyuk yazgimizin baslangiclar ve
sonlardaki tozunu imlemektir. “yok oluyor var, varin iginde:” (bellek, 12) Ve belki de
uyku uykunun iginde uyumaktadir (Berkeley). Neyi animsadigimizi animsayabilir
miyiz? Bir an icinde olur: “hentliz, simdi kapidayadi: gitti.- -“ (12) Bellek var’la var’'in
arasindan kayd gitti, yoksa yok’la yok’un arasindan mi? “bu sonsuz dénts bu yollar’
(Nietzsche: sonsuz-bengi-donus) istenci yordu. (hayir, 13) Belki de iki ugurum
arasindan bir an parlayan, 1glyan seving daha gelirken gidenin imasi, “agkin acemi
dpiismesi’nin buruklugu. Daha anlayamadan yitirmek ne aci! Oyleyse “imdi, sarap
vakti:” (13) Hayir, yine de olanaksizdir unutulustan kurtulmak, yapayalnizliktan, toza
doénusmekten: “yegnik acinin kasirgasinda/ yollarin yolculugunda/ dolanik digim.”
(13) Ev, derlenip toplanma, dunyaya kaziklanma, durma ve durmayi sonsuz kilma
sanilir, degil mi? Oysa ev: yalnizlik senfonisi’dir. Bostur, boslugunda korlUk tutunur
evin. Balkon, orman, esigin tozlu 1s1g1, elin cogalan ¢iplakligi, kederden sirilsiklam
ask: “kérelir bakmanin bekleyisi, pencere.” (14) Tum calgilar, ana izlegi dize dize
katilarak yineler ve yukseltir: “burda yalnizlik oturur:” (15) Yalmzhgin dinyasini
dolduran varliklar ise: kitap tozlari, :salincakta gece, :ince 6fke, hiiziin, :emicem,
kediler, :duvarlar, palto, :yilki atlari, :cesaret ve korku, :deniz ve derinlik, :ginaydin
Oteki, :hayalin halleri, :korlUk, sagirlik, :sade yalnizlik, :icinde ates, :dikkat, dikkat et
ve :necati nesimi®, iyilik'tir. Anlariz ki ‘burdaki’ yalnizlik o denli de koti, olumsuz degil.
Belki evin icindeki boglugu dolduran varliklarin birlikteligi bilincinden yukselen bir
goru, koérlesmeye direnmenin yollarindan biridir. Sair, necati nesimi’yi yalnizli§i icinde
g6rur, imgeler. Oyleyse siirin Gglnci bélimiinde sair artik sorusunu daha
geciktiremez: “yalnizlik neyi besler?” (16) Toza donusmekten kurtarilacak her seyi
besleyebilir, evin boslugunu siirler, aski, belledi, ‘bu harika’ diyen sesi, kiraz
ciceklerini, “yalnizlik bu: bombosg evi besler.- -“ (16) Demek, evi yaratir, distimuzi
ona yatirir, evi yurt kilariz, dinyanin bastiran tozuna kargi animsamakta ayak
direyen, siirini tazeleyen bir soluk...gibi. Aslinda bir yaniyla dykimuz yalindir. (basit
seyler) Her varlik kendini gergekler. insan icin bile bir yerde béyledir bu. Uzlagmalar
Uzerinden dyle ya da boyle yapar eder, sdylesir, sevgi besler, konusuruz. Bu noktada
“‘gece, gecedir/ artik: suskunluk baslar, derin sézcliklerin/ irmaginda bogulmaktan
korkariz” (17) dinya evimizi basar, basabilir. Yalnizligimizi korkuya bular. Yorgunluk
¢Oker Uzerimize. Acima, seving bir anda ugar gider avuglarimizdan. Hatta, belki de
yasam bu sanabildik: “boslukta bosluk beyhude/ higclesince seyler:” (18) Gunes, dil;
niye, nereye uzandiklarini bilmez olur. Oysa “burasi ne nerde soramadan hayat,//
yasamak istiyoruz! Ne var burada?: bu basit seyde./ ¢ayirla yilanin kardesligi neyse,
toprakla/ solucanin; oyunla ¢gocuklugun blyiimesi?/ ne ise, dolambagli sonrasizlik:
neyi agiklar/ sunar: neyi imler?: sessizce gidiyoruz/ gittikge kalacak olan kanin rengi,/
alacakli olacagiz kendimizden: igte,” (18) Siir bitmedi, soluklandi ve arkadan ne
getirecek bilemeyecegiz. Ama kasirga kopacaktir, kestirmek zor degil. Ofke birikti
iceride, ses onaylanmis arahginin (spektrum) 6tesinden titresmeye basladi bile. Tiz
ve bas sesler, vuruglar, vurmali ve nefesli galgilar karmasayi (kaos) buyutayor.
Karanlik (‘karangu’) derigiyor, oradan yukselen bir ses, “hayati’nin bengisuya kazidigi
siir, bu:”, dikleniyor, ayaga kalkiyor. “bu, bir giirdir.” (kritik iliski siiri, 19) hayati baki
ne ise odur. Usundan, yureginden tasan, dusup kalkmayan, dosdogru ve s6zl de
g6zUu de sonuna dek, faltasi gibi agilmis kisi. “yilan, iyidir insandan:” Hangi insandan

8 necati nesimi Hayati Baki’'nin kimi yazilarinda kullandigi takma ad.



Zeki Z. Kirmizi | 23
E-Kitap 32

mi1? Siiri okuyan bilecek kim oldugunu, kendisi mi dedil mi, anlayacak... “benim
yilanim:/ aklim, ey aklim!: bagisla onlari, ¢iinki”. Ama 6fkeni de az az su verip
yatistirma: “iyidir éfke: iyi,/ iyi gelir kirllgan sesime”. ‘Kritik esik’ nedir diye soruyor
musunuz daha? “yilan, iyidir insandan.” (19) Sair, hangerin golgesinde i¢inde
karanliklar, ¢oller, kuller alip verirken dinya tirgse suda ipiltili, tagin otun dinginliginden
yatismis gibi. Balkondan bakiyor ve yagamin caldigi islik geliyor (flit?) kulagina.
Belki de karsidaki park bakiyor ona, o parka baktigini, daldigini sanirken. Agaclarin
gOzlerinden yansiyan imge: balkonunda parka bakan bir sair kisi. Aga¢ kendisine
baktigini sananin kérliglne bakiyor. Sairin kérligune taniktir diinya, dalda kus,
yerde kedi. Yerde kuru yapraklar, higligin, 6lumdn yakin solugu. Ama birden yagmur
yagmaya basgladi; balkona, balkondaki kor adama, kediye, kuru otlara ve higligin
bezgin topragina. Soyler misiniz, hangisi gercek, gercekten sairin deneyimledigi sey,
yasadigi...hangisi? imgesinin neresinde durdugunu nereden bilecek? (tuhaflik, 20)
Oyleyse dénelim ilk izlegimize (tema). Zamanlara ve zamanlarin tozuna. (Theo
Angelopoulos, Zamanin Tozu, 2008; Bkz.
https://www.okumaninsonunayolculuk.com/html/alt_sayfa/sinema_okumak/theo ang
elopoulos.html ) ilk siirden, sézden beridir biliyoruz: “yalnizlik bir zamandir’
(zamanlar, 21) Zaman savrulan yalnizliginda tozlagmasini gorar, bilir derinden
derine. Siir yalnizh@in gértsudar. Yilanin ishiginin ardi sira segirtir. “gézlerin saati
seylerin vakti” (21) Bellegini unutus irmagindan ¢ikaran sair sapliyor hangerini dile:
“bellek dili yariyor, hangerle: iirperigle.- - (21) Ikinci izlek gecikmiyor: kérlesme.
Kaygih, donlp kagmaya yatkin, kan dolmus agdziyla sair ‘alfabe’sini birakmayacak
yere. “durma, ¢éplige dénigliyor/ insan; ve, aklini kusuyor: tanrilar./ su Kirli, ates kér
edici, solumasiz yasam./ dikkatinden kaciyor incelikler, saydam/ rikkat: pislige
bulanmis sézclikler:/ baris, bengisu.” (22) Dunya ‘tuhaf’ da ya insan? “diinya bi’tuhaf
insan ne peki?!:;/ lesler yigildi ¢opler sidik kanallari: hayz ile/ mayalanan tanrilari
emziriyorlar: memnunlar cahillikten/ pi¢ melez hibrit kutsanmig ceninler prematdir/
dogumlarla (ireyip ¢ogaliyorlar durmadan/ durma dur! azazil kovuldu: sen ve
baskalari/ cehennem artik! Siktiret/ ‘yeter’ de si¢ agzina/ kainatin.” (23) Ve
korlesmeye 6fke doludizgin, dizginlerinden bosanmis surlyor: “eya partizan olmadan
partisiz: ateist olmadan/ inanan gariban yalnizlik: gidi gidi sehvetle/ piti piti pitirak
pitrak elbette algak/ algakligin karninda kancuklarla kancuklarla/ kancuklarla kancuk
irki: dini devsgirip/ son deyt nehirlerde bogulan./ boguldugundan habersiz itaat eden
hala!/ insan oldugundan dehset/ orgazm iginde harbi.” (23) Uzun alinti kaginiimazdi.
Artik yakin taniklik igcinde dilimiz gundeligin ezici, yikici tinlamasini, vurgulamasini
ustlenmek zorunda. Distncenin serin, kavrayisli tst dili bu ‘tuhaf’ dinya igin asla
yetmedi, yetmeyecek. Sokagin diliyle yankilanmali sokak. Copuyle bizi bogmak Uzere
olan sokaga anlayacagi dilden konugsmak gerek. Bu yasasiz dili siirin neresine
sokacagimiza gelince belki siiri dunyaya dinya dilince verilen yanit olarak disinmek
bir ¢6zUm olacaktir. Baki yasadigi gibi yazmayi 6zellikle segmektedir. (Bkz. Yeralt,
Underground yazarlari.) Geldigimiz yer kérlesmeyi ayrimsamamizin bizi ¢ildirttigi
noktadir, yazalim bir kenara. Tam bu noktada tartismamiz gereken sey ya da daha
dogru deyigle siirin siirliginin doruk bilinci ‘teslimiyet’ olsa gerek. Sair ve siir direnis
alani olarak teslim olmaya karsi gikmakta, yilanini canli tutmakta, buna gabalamakta,
canli dirime, yasama birakmaktadir varligini. Coplugun karsisinda imgelemin gecesi:
“zambaktan bir gece: saraptan, atlardan/ ay, gégstiniin bugusundan doguyor,
doguruyor/ taylardan (...) viyolonsel/ inliyor, magrur hayalinde képdirtiyor/ istegin
tohumlari, iniltili: teslimiyet.” (24) Aksam istekle dolu, capcanhdir (celvavivace).
Teslimiyet, siirin sonunda anliyoruz ki gonullu ve karsilikli bir ‘teslimiyet’tir. Buyuk
inigler ¢ikiglar, sarp yollardan sonra yeni bir soruyu sormadan edemiyor besteci
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(Caykovski) ve sair (Baki). “nedir ki insan?!.-“ (insanin héalleri, 25) Soru sairimizi bir
bagka buyuk sairimizin yanina yerlestiriyor: Daglarca. O da bu soruyu bdyle sorardi,
sormustur. Hangi celiskinin, saltik dinginlikle dinmez kiyametin araligindan ug verir
insan? “yokluk mu varlik mi?!:- -“ (25) insan, nenemiz, sairin ninesi olabilir, hatta odur
saire ve bana gore (de). Onda tarlakuslarinin, ¢igdemin, cavdarli aksamin, ¢ayinin
bilgisi ickindi, vardi. Batlin bunlarin tdma bir arada ninesiydi sairin ve hepimizin. Ama
ninemiz tum danya kalitiyla sessizce ¢ekip qitti. Geride: “bellek ayna kil:” (su
damlasi, 27) Zamanin tozu. “sonra uyku sonra uykusuzluk” (27) Sis basar, sesler
yiter: “haburada tiikenis idi yitik idi yalaguzluk” (27) 6gle gégiinde uyku deneyimi
sessizligin, bulutun, yilanin, atmacanin agisinin deneyimidir. ‘Patika’ deneyimidir.
(Bkz. Heidegger.) Uykumuzun ve disumuzin hangi yanindayiz, peki? “hicbir sey,
yoktur:” (28) Ogle giinesinde uyku deneyiminin imgesinden baska. Ama imgeyi
imgeleyen kim? (Bkz. Descartes.) Bu buyuk existenz’i timleyen musiki, dogayi
birbirine alip vererek devsiriyor, solucan mi topragin toprak mi solucanin ikilemi,
varlik bilincine tasiyor hepimizi. Bir ve ayni sey, hicbir sey, yokluktan variz. musiki,
I'in G¢lu atihmlarla sonrasina ulanan ezgisi deneyimi derinlestiriyor. Son dize sdyle:
“gégkusadi serinlik mi? atlas,” (29). Sondaki virgiile dikkat! Ote yandan tim atilimlari
bosa ¢ikaran buyuk evrensel soguma sirmekte, zaman usulca kaybolmakta’dir.
“‘uykuyu unutmusg/ evler.” (goriintiiler, 30) Ana izlek Uzerine gesitlemeler bir tlrku
tadinda yankilanir érnegin: “kendimi kiiredim kar oldum/ odundum yandim kil oldum/
hayydim: hayatin hayvéani oldum/ topraga tutundum giil oldum” (31) Kendimi
ucurumda, yalnizlikta, sessizlikte buldum belki ama her seye karsin yine: “riizgarda
ugusgan kalbin kalbil ‘burada gunisigi turk™ (31) kérlesme’den gelen izleksel (tematik)
cizgi kendi cirpintili ve ofkeli diliyle g¢iiriime’nin betimine boylu boyunca daliyor.
“libaslari hayzin metaforu: esvaplari alegori:/ pigligin, pisligin, arsizhigin: iktidar
bunlar,/ her daim iktidar: paranin, zindnin,- bankalarin, holdinglerin: kiiresel/ raspiler:”
(32) Artik sesler sesletime donuserek (ikileme, yansilama, vb.) birbirinin igine girerek
muzikal bir yagdirma, ilenme donuna burtinuayor: “ler lay lay lom! Leylim ley: ferhengi
liigatinda” (33) Camurun, ¢urumenin, yozlugun dili yankilanmaktadir kulagimizda.
“eblehlerle semiren aptallarla iktidar/ olanlar: ha hi he haytalar!:” (33) Sescil kakisma
(kakafoni) dunya kesmekesini simgeler ama bir canagin i¢inde gurime, ¢anagi
curimenin imgesine donustirur kendiliginden. Siir bir temsil, timcal imge, bir diinya
betimi, durumudur. Bunun kargisinda, belledin ve zamanin tozlagmasinin izin
verdigince, silindik¢e kulak pasimiz, bagka bir ses duyulur alttan alta, su ikinci ses,
izlek: eski zaman sesleri. “camgakladim kimizla siirimi kopuzladim/ tirkd olup
caglayanda irmaklar boyunca” (34) Bunlar bilincin derin, kisilerden kopmus, ortak
benliklerin parca pingik sesleridir ama hepimize kendimizden yakindir da. Bu seslerin
ayirt edilebilir bir ¢izgisi de merhamet’dir. Bu siire dustigu dipcede Hayati Baki, Arif
Damar’in segtikleri olarak Cumhuriyet Gazetesi’nde 5 Ekim 2008 tarihinde
yayimlandigini belirtiyor siirin. Arif Damar’in évgilemesini alintiliyor. Yalniz birakiimis
dinya ve varliklari “unutugun belleginde/ hiizniin kardesi merhameti bekliyor.” (eski
sesler: merhamet, 35) Ninenin kulakta ginlayan sesi, bagisla, diyor. Merhametini
esirgeme. “mulilkiyet, esarettir; ask, bu yasta baga bela, korkarsin,/ en iyisi hayat
topla:”. “bernhard ol, cioran ol, Nietzsche ol: yenilen!” (36) Nukleere direnen ot,
yapraktaki tirtil agkina, ‘zavallr insan askina, merhamet et! Ninenin uzak yurdu
annenin (asiye baki) yakin yurduyla strdyor. Sair yurdunu annesinden devsiriyor.
Avludaki anne imgesinden. Feslegenler sulanir, “yer, yagiz; gék, géksindir gérdim,/
glilhatmiler biytirken: yollarla yolculuklar,// aksamin yalnizligini ugurlarken
képeklerle:/ 1ssiz yliregimi unuturum orada, orada/(...)/ sezdim de geldim, kendimi
almaya: igrek kendimi,// kim bilir hangi aklimla?: ayakizlerimin bengi rengini.- -“ (37)
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Bir yan- ama derin izlek yeniden belirir: “burada giinigigi tirk”: “canin teni tenin tini
burada/ yalaguz tiirk.” (38) Buradaki tiirk, yapraktaki, kederdeki, yazidaki tirk’tur,
yasam kardesligi, ses uyumudur, “yvagmur yagmur eytisim,/ ugmadga var: kurgana
var,// ‘burada giinigigi tirk’: burada: dirimin kardesi: siir yumagi.- -“ (39) Eski seslerin
Israrla animsanmis bir kaynagi da degirmen’dir. Kurtariimis sesler, izlekler dizisinin
halkasi degirmen, gunes altinda 6gle uykusu deneyimini buatanler. Zaman varligi toza
donustarur, peki ya degirmen? Bugdayi una dénustiren degirmen belleksizlestirmez,
animsatir tersine, ekmegdi (zamani) avuglar ¢ocuk, “suyun zihnini avug¢ avug
avugladigim canla.” (41) Acaba zaman geri donecek, dip dalgasi ylkselecek, bellek
sonuna degin agacak pencerelerini, dunya tim unutulmus varliklariyla geri donecek
mi? Attila ilhan ve Ozdemir ince’ye ince géndermesiyle dip dalgasi yiikselir yiikselir
yukselir: “genclige: kizli ogullu/ kizli ogullu izler birakarak dag ¢icekleriyle/ dag
limanlari suvararak Ergenekon alazli/ temiir tavii giirle: kbktengri adiyla: ne gézel/
cumhuriyyet: cumhuriyet saati, sélen igre” (43) Ama tum sorular yanitlanmis oldu mu,
dize cikilmis oldu mu? Merhamet, dinyay1 anlamaya, bagislamaya yetti mi? Yoksa
‘acun 1ssiz’ mi hala? Sair kendine gelmis, nerede oldugunu yine ayrimsamistir. Soru
ortadadir yine: “siir kimden yana ne yapar sair!.” (sorular, |, 44) 6zgurlik dedigin,
yurlyoruz bagsimiz dik ama bok i¢inde: “vivo, dario fo!:” (44) Demokrasi? Birey?
“hayat, hayatlarimiz: gtinesi vurdular/ kéreldi 1sik,” (44) Thomas Bernhard okudun da
ne oldu? Beethoven, Stein? “acidir, tek gercek olan,! i1sik yontuyor tiran duygulari./
bahge sulamiyor kimse: peki, nedir insan?/ bir cellat, kurban mi yoksa?!/ her yerde
kuglar éldirtiltiyor.// ey aklim, sakin delirme: bana sarkilar séyle.- -“ (44) Sair son
anda dusunden, dusleminden gikiyor, dinyanin ¢opu dnunde buluyor ve sorguluyor
kendini. Kendi balkonundaki bakisina kederle bakiyor: Yanildim mi? Sorular
ususuyor, surtuyor. Bunalim (kriz) derinlesiyor, ¢arpintilar, bulanti: sorular, I,
sorular, lll. “yurdum: hangi yurdum?: yerytizii.” (45) Orman ¢ekip gitti, us kirlendi,
kuslar yok. “urunu yiyor tanri: (itopya yok/ diis yok diislem yok.” “burasi filistin/ burasi
diinya: ah yurdum/ dipsiz kuyu ugurum.” (45) Nazim guzel guinler gérmekten s6z
ediyor, cocukga. “her yerde 6liimin leskerleri,// ey hiiznim, artik giliimse: bana
sarkilar séyle!--“ (45) Sair imdi, diinyaya bakti ve oturdu agladi, hayvanca pek
hayvanca, insana... “baktim aynaya, diinyaya agladim./ bu mu ayna?: demek diinya
bu! diinyamiz:/ savas her yerde.” (46) Ciglk ¢ighga haykiriyor: “nerede etik?/ hani
estetik? reel olan ne? soruyor, eduardo/ galeano:” (47)

Zamanin kizarmadigi ama tozardidi yer, usun da yok oldugu, delirmenin esigi mi?

*

Belki yasam gulimseyecek ama con grazia, gézyaslarinin arkasindan. Kim bilir, belki
de baris olanaklidir. HuzUnlU, yorgun gunlerin, yanmis evlerin ardindan yine de bir
agacg filizi dikilebilir topraga. Arkada kalan “bosluk iginde diinya”, élumun kiyici dili
ama onumuzde kar delenler var, “yildiz yildiz aksamlistii pencere,” (hayat giilsiin
artik, 51) Demek su herkesin suyu ve ayni, her yerde ve zamanda, tlrkller de, agk
da. Peki, o zaman nedir bu ardimizdan kovalayan karangu? “hayz icinde kapital.
sagir ve kér insanat:” (52) Yurdum yurduma agliyor ama ya 6tesi? “varligin degeri
ne?: sana ait gseylerle,/ varolusun?:” (52) Unutalim mi arka bahgede olan biteni?
Yasam, artik biraz guliumseyebilir mi? Hayir, kendimizi kandiramayiz: “adil degil
hayat:” (hayat, 53) Ota, ¢cimene, yasami 6grenemeden 6len gocuga, ormana,
uluslara, tarihe, dogaya, el yazisina kaderin, sor, yanit hi¢ degismiyor: “adil degil
hayat.” Elbette glzeldir ama sairin s6zunu ettigi ‘hayat’, “6znesi insan olan giddet
olan” yasamdir ve “ekmek ve sarap hakkiygiin/ séyleyelim: adil mi hayat?./ ceylan’i
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oldiiren ne?/ kursuna dizen ugur'u?/ serap’r yakan kim?” (53) Dedem Korkutca “bilgi
bildim”, “diriligin diriminde g6z gézledim:”, “séz dgtirdiim.”, yine “aksama kaldim
gindiiz.” (kali>hali: kalit, 54) Hem nasil? “ciy dgstimeler, ¢ig gbvdeler saskinligi./
oyunlar oynadim: insan nasil élddirdliir,/ gémdiltir térenle: devlet nasil kurulur,/
tiranlagir ins:” (54) Cografya (Ortadogu) patlar; sacilan kollar bacaklar... “tabletlerde
sumer gelinleri sancili, sonyaz/ ikliminde buzlaniyor asri ¢ag./ zarini deliyor puslu
gece,/ bégriinde barbar egik cini, rap rap tempo, bismihd,” (55) Oysa sair, bati
doguyu kucaklar, birbirine can suyu olurlar, diye ummustu. “sandimdi yaniimam artik:
kayit defterinin imlasi/ bozulmaz, miimkinsiiz bu.” (56) Ama sonunda gorda karin
kurtlandigini, temmuzun ayazinda. karangu kuyu daha derindir simdi. “degerlerle
semiren igdis hurufatin fuhugevleri: hayir/ haneleri siyahi ve nefti leyli leylalarin
albastilarini/ bir bir, bire bir memelerinden akan irin ctruflarini” (57) Guzellik
yanmistir. Kimyasal ¢okmustir dinyanin Ustlne. “hangi diyardandir gelliben katiller:
cinnete, cennete/ cagirmaya kalbleri, g6z yaglarini rahmin rahminde/ akitarak
Irmaklarca denizi ummanlara./ cahilligin demokratik zilgitiyla ciimbiislenen biyosfer,/
tayfunlarla: kasirgalarla: digital terorizmayla: amentdyla,/ billahi fe eyne tezhebin?:
herze deray, zikkim!: wiyyy!” (58) Kan goéllerinin dibindeyiz ‘allahina kadar’. S6z
yetmiyor iste. ‘hava kurgun gibi agir:’ (NH) Dehsetin agulu dili, muzigi muziksiz, sesi
soluksuz, sairi kendi yurdunda ‘umungsuz’, ‘muhannete muhtag kimesne’, hatta ‘hi¢
kimse, kimse!’ kilan: “eyvah!; ugultular, hiriltilar, boguntular,/ yiikselen karaoke,”
(opus operasyon, 59) Senfoninin asal timcesi, izlegi (tema) kendini gekincesiz disa
vuruyor: “despot zamanlarin mdstebit atiklari hiikiimran:”dir. (patetik senfoni: garib
ve tuhaf éliiler, 60) En guzel seylere ‘irin’ bulagsmistir. “insanat pislik: iginde: zavalli
diinya:” (60) ‘cinayet ehli’ hazirdir, “adaletsizlik egemendir/ :burda burada.” (60)
Cigirindan ¢cikmig Ulke: “igdis edilmis kelam: demokrasi iskembe-i/ kiibra; hirriyet
feodal; Vandal insan/ haklari barbariyyan: tiklrik, salgi/ seyi ahlaken miisellem,
elbette./ model manken mutegair siyaseten siyasi/ siir ¢igirici ebleh akillik: tabiat bu:
huyu/ huysuz, uyuz mu uyuz ciiddm, ucuz adem:/ pi¢ &dem, adem: hi¢ nisa, vicik
vicik liberal.” (61) Pas Demiri Yiyor (Rauf Mutluay). ‘hén-1 yagma’ (Tevfik Fikret).
“‘mulkiyet arsizliktir: derdi, emicem/ ipsiz recep. proudhon dede de/ sermaye
hirsizliktir!: ne héldir hélimiz, viyyy!/ amandir: elinin kiri, 6llintin kérii./ :beg vakit, cok
nakit.// allah ile aldatanlar® ve aldanan pust ahali.- -“ (61) Boylesi bir diinyada insanin
usuna neler takilir? Ol kelebekler, kuru otlar, kimyasal ¢opliikler, derin devletler
karanligi, yapay (sentetik) kentler, siyantrlt evler. “diinya bir lagim: insan ne?”
(neler geliyor aklima?, 62) Usun sarkisi 6zenle i1siktan kagiriimaktadir: “kivilcim
parola isaret ates.- -“ (62) “irin bu.:/ (...)/ :agliyor lilkem, ¢cocuklar/ yurdumun yarini
cocuklar, giir yazmak ne?/ kafiye, mecéz, alegori ne?/ 6lgliyii tutturmak da ne oluyor?
Aklima toplu mezarlar/ geliyor,” (63) Us usa sigmiyor, kendini terk ediyor inagin
(dogma) onunde. temizlik temrinleri gerek. Pisligin ortasindan dogan kayra
(mucize): ‘aklin kalbi’. Korkuyla tarihin hesaplagmasinin yeri ve zamanidir.
“:siyaseten Katl: suikast. iyidir,/ bu: ormanlarin musikisi, atlarin kirlara ¢ikisi: yeniden.”
(64) Pisligin tam ortasinda: ‘agaclarin tili’, ‘kuslarin dili’: “han igindedir igrek
glzelligim: 1skim megkim, ah!” (64) Pisligin tam ortasinda: “eyd kopuz yiiregim:
bozlagim, barak sesim, yolhavam./ (...)/ zerdali dali misun?” (65) Pisligin tam
ortasinda: “lilkeme inaniyorum: yurdum turkiyeme: zihnim benim/ kutadgu bilig’le
dolu,” (65) Kalani icin dyleyse tesekkur yine de: “yetiyor bana topragin ve gbklerin
renkéhenk ritimleri;/ cayirkuslari, kartallar, sularin yikadigi niliiferler,” (65) temizlik
temrinleri, gok ulus, gok tin, gok Turkge aritimi surmektedir ¢un: “bilge anitlar

9 Yasar Nuri Oztiirk, 2008.
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tanigim, divani lligati’t-tiirk yaziyor, séyliyor,” (66) Ama kuslar da gitti. Kendisiyle
bas bagadir sair: ‘yalaguz’. Gonlunu kemengenin ustalariyla yatigtirmaktadir: bicoglu
osman, ferhat 6zyakupoglu, katip sadi. Arkasindan van beethoven, dvorak, griek,
cioran, nietzsche, thomas bernhard. “gun kurt kocad\, yalnizim!/ silinmeden doga
hayde gidelim, son séziim ne?/ nutkum tutulmadan séylemeliyim: karincaya
sormaliyim/ bécege: siire, suura: huya, usa: kadere, kedere,// sari saglim, mavi
g6zlim, nerdesin, neredesin? Nerde?.—* (66) tengriken us’la ari-, kdk kaynaga
ulanir sairin dili. Kurt gézlu pars yurekli sutlegen ¢cocukluk: “bir gtin gibi gbkytizle bir
bir/ parildayan yeryiizle tan vaktinin ogullari/ kizlari aksam oldukta yildirima simsege/
alkisla ogur tutup ugurlayip sularin/ ayak izlerini: Tiirkgemle esirgeyip llkemin
dillerini,” (67) Doruktan ¢agina baktikta (‘baka caga’) yasadigimiz dinyanin gercgekligi
tum pisligiyle gozunun 6nundedir iste: “igreng séz, tiksing amed: giden mi/ gelen mi
beliirsiiz ne idligl bezirgadn: korkung/ idareimaslahat: haspalarnaseriflerbushitler.”
(67) Daha kotusu de var: “rap rap civil sivil: civil civil kozmik/ dindar kuyumcu: gocuk
kindar./ otuzbir ceken kesisler: miiselman: allah billah askina,/ ylizsizligdn fail-i
1yanlar [s]akilen &killar: yuh,” (68) Oyleyse yeni amentiiniin sahnelerine goz atabilir,
betimleyebiliriz ‘asri zamanlari. Oniimizde ‘yeni putlarin’ adiyla canlanan ilk gérunti
cinsellik, sehvet ve kadinin pazara surimunudn bin bir durumudur. Cigirindan ¢ikmis
bir et alimsatimi vurmustur caga damgasini. Putlarin adiyla baglamak da yetmez,
‘neopustlarin’ adiyla surecektir (cokgig)cag betimi: “genc kizligin evvel bahar/
tarlasinda rahmin rahim olan diliyle:/ hagigiyyin/ afakinda: 1sik boyadi beni kane:
déne tane hayal/ icrek figi figi osuruk: parizien sarkozy; berlusconi? italien versace;
sahittir ha diyelim: ¢ador diyelim,/ maasallah: ¢arsaf ¢cargaf sarra sarraf bismihd./
kigimizda lee copperler, hey bossalar sorsalar./ beynimize vajinismus falluslarla fikr-i
zikir/ fikr-i sdikdir fikr-i flitur gekeriz: evvel allah/ dbéneriz ha ya mevlédna ya meviléna
dbéneriz,” (70) ‘Newrozlularin’ dilinden de amentii eksik kalmasin: “leylim leylim
demokrasi sigariz:/ kadim topraklarin nal seslerinde el degmemisg” (70) Bitti mi?
Hayir, bitmedi, bitmez ‘alémet-i farika'lar: “makaminda sultaniyye; oturak héalinde/ gé¢
katar katar rahvan bedeviyye;” (71) Lagim basmis dunya, usu agilayan simya,
‘valabik belagat sakirtleri’, gopler ile ¢oplukler, daha neler: “yasarken ne gérdiin ey
hayati cabuk séyle?.- -“ (71) Yine de yalniz ve gézeldir lilkemiz, 2008'de Cannes’da
oduland alirken Nuri Bilge Ceylan’in dedigince: Yalniz ve giizel. Sair Ahmet Erhan’a
sunulur giir, dertlesilir onunla: “biz kime yaslandik eya ahmet can!:” (72) Cocuklara
m1? Y6rUklik yurdu Tlrkiye'ye mi? Yenildik mi? Kime yenildik birlikte? “iki kere iki? Iki
carpi bes mi hiiviyetleri?/ kag manat eder cennetleri? kag banker?/ kag manga?” (72)
Sair yoldaslarini yani basina toplamakta, cagirmaktadir. Adnan Satici, Mehmet Diz.
Sesler gatallanmisti, dogru. Karangu basti yurdu. Bu da dogru. Ama “yalaguz ben
tirki adnan siir mehmet: hep/ 6bkeydi liyge esmerdi dag sulari sarigindi/annemiz:”
(uzakti biitiin kiyilar, 73) ‘harda kardegligimiz?’. Tozunca tozlu zaman, gevrildikge
cevrildi dunyanin olanca kardesligi: “evrim ne devrim nece: emperyal emperyal/ hayat
cimbls katakulli karakusi karnaval/ soytari soytari soytari:” (74) Adnan Azar kardese
sunulur sular, su ig¢tindiir. Suyun, damla damla ‘benim siirim bu! dedigi anda, yerde
“ve ben yalaguz bir cocuk idim: béyle kaldim,/ hep: biitin kdlleri karigtirmam
bundandir!?” (75) Demek sular siir, siir sular i¢indir, suyun anlarindan damlar yasam.
Onun igin, ekler Hayati Baki: “sulari anlattim hep, dedigim, aslinda/ ugurumdu,” (76)
istkla karangu arasinda hangi gélge? siirini “rilke’ye, abdilkadir budak’a, ilyas
tunc¢’a, ferit sirmeli’'ye, yasar kara’ya” sunan sair “giines nasil batar aklin kenarindan/
susar sonra,” (77) diye soruyla baslar ilk bolime. Képegine seslenir, kedisine:
insanlasma! Déner kendisine, dostlarina: “tiikenis degiliz yok olamayiz suskunluk hig/
yalnizlik hig:” (78) Ekler: “unutma buradayiz.” (78) ikinci bolim yine ilk soruyla sirer:
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“nesneleri 1siltan akildir, kardesi kardes kilan/ géntilden siir:.” (79) Goélgenin 1si1ga
donuk yuzunde soézcuklerden siir gatan yapi ustalarina, Rilke’ye dvguler olsun! “sair
de, sair olmali. sagaltimi saglam/ gbézli pek berkitiimis: duvar: ustasi:/ yapi ustasi gibi
dograyan dili miizigi/ eszamanli giimbur giimblr orman gibi.” (80) “gékkusgagi
tarlasi” siiri ise asuman figen tiimer'e sunulmus. Sekiz dortlikten ¢atilmig bu siir,
degisik bir yapida dizenlenmis. Sairimiz, dinyanin neresine yakin durdugunu, dikine
gittigini, siirini hangi yapragin damarindan imbikledigini anlatir dizeleri boyunca. Sorar
yeri gelince: “hangi nehirde oluruz yunmak yikanmak igctin?” (81) Siirle birlikte
sevginin, yeniden dogmanin, dinyayla bir ve tek olmanin bildirgesidir siir: “sinirsizlik
bu: bulutlarda yagmur emziren/ ¢agirigin adimlari. uyku degil, derin uykusuzluk,/
serin gbkkusagi tarlalarinda cicek tozlarinda/ ydrtisem!: gitsem mi gitmesem mi
yalnizhigin ¢ighgina?.—“ (82) Gunes de ufuk ta varsa isitiyor kugatiyorsa
yasamlarimizi “zaman gelecek bize! Yetisecek ¢ag ¢ada tiz tiize/ gériilecek benim
varligim: ‘sen kimsen?’ sorulacak,/ ‘tirk menem’ yazildi yazilacak tiirk kaniyla
kanima.” (“giines ne demek ufuk ne demek?”, 83) Sair, Turklik yurdunun
kaynaklarina yoneldikce dili ve siiri kendine gelmekte, sevingle 6zlem gidermektedir.
“‘ufkumun Goksin yliziine dallar saluben amrak/ sevgisini sevingle: génencle hele
eringle uykusuzluk/ kegesinde siit gbliinde yunmayi yikanmayi géze dek!” (83)
Gecgmisin ugmagi (cennet) gelecegin ugmagina ulanir, soy soya dil dile, seving
sevince. “buydu iste, ulusup ulusup yarattigimiz dura kam./ karangu geceye ay olan
tlirk s6z olan tiirkgem &6ztek!” (84) Tek tek sayacaktir gok ekini kaynaklarini Hayati
Baki, siirini unutmadan buraya getirmigtir ise: “irkimin ekini, ekinci benim: kavmim
asabiyyet/ zirhinda dinginlik riizigari, serinlik irmagi, derin/ derinlik devgirenler
yumagdi: kimesnem: etile;/ bumin kagan; ilterig; kéltigin; tomris; bilge kagan:/
tonyukukla aydinlanan cografyam: atmosferim/ divandi Iligati’t-tirk, kutadgu bilig,
nutuk: séylev/ icinde yurdum tiirkiyem llkem ulusum: dilim,/ dilim dilim her yerde:
tebesir dairemdir diinya,/ soruyor géazi: ‘gtines, ne demek, ufuk, ne demek?’/ yanit
verin kiz ogul ogul kiz: ne demek tiirk nerde yiirek?” (84) Ama yalniz soyun sesi midir
duydugu sairin? Soy, doga irmagiyla tasinir onun bilegine, eline, siirine. “duydum
seni doga:” (korlerin giiz giinegine dedikleri, 85) Akan zaman duruyor mu? (M. C.
Anday) Yoksa zaman degil gol mu avugladigi? “durdu duracak?!/ zaman ve varlik!:”
(85) Felsefe mizigin kapisini ¢caliyor: “aviudaydik: elma topladik erik ve liziim:” (86)
‘kardegleme’ iginde, igre unuttugumuz bir sey vardi. “insan beladir da: renkleri
tanimaz,” (86) Tamam, kabul, korlestik ama 1si1giyla, glines denilen uzakhgin goélgesiz
dokunuslari bile yeterdi, kardesler, kusursuz varliklar olabilmek icin. Ote yandan ‘tanri
ve savas, savasta atilan tas’ neyin 6zgurlGgudur? “cocuklar: kardeslerinizin/
cesetlerini toplayin toz toprak iginde:” (neyin ézglirliigiidiir tas ¢ocuklar? 87)
Tanriyl savasta tanik kilan dinyada ‘hi¢c mi kurtulus’ yok. Soyleyin ¢ocuklar,
“devletiniz ne vaat ediyor size?/ élmeyi mi, daha iyi 6lmeyi mi? 6liirken/ yakigikli
goémliilmeyi mi:” (87) Hayir cocuklar, hayir! Bin kez hayir! “savas,/ oyun degil cocuklar:
sizin oyununuz yazi/ oyunu: sevgi oyunu: tlesme oyunu suyu/ ekmedgi: alfabeyi: elifi
I&ami mimi: ninniyi” (87) Haydi yekinin, kirin babalarinizin tifenklerini! “tanrilar ve
savaglar ve devlet: neyin 6zgdrliigddr/ sevqili gocuklar: bizim ¢ocuklar:
cocuklarimiz!” (88)

*
adagio lamentoso.

Olim gergeklesti. Tanr 6ldi (Nietzsche) ve agit zamani. Bulung (vicdan) Gtesi edgu
coktan cekti gitti. Geride us kaldi. Ote yandan kara papatyalar agtikga agti.
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Tertillianus, saltikin, kesinligin olanaksiz oldugunu sdylediginde (certum est, quia
impossible) safga kanmigtik ama simdi yasadik gorduk ki karanlik hi¢ de olanaksiz
degilmis. Putlar arka arkaya dikildi: sermaye, mlilkiyet, despotik inang, koruyucu
devlet! Usun ortadan yariimasi beklenirdi, o da oldu. Hem de bilimin (kimya, fizik) eli,
marifetiyle: “yarin dedik umut dedik gelecek gelmedi bir tlirlii/ dogal kiime yoktu,
olmad! hig: silahlar, insandi.”(siyah papatyalar, 92) insan: homo homini lupus. “kir al
bél yénet/ éldLir esir et a¢ birak 6lstin sogusun kalbin aski/ kurusun kanin irmagi
gencecik papatyalar beyaz/ morarsin ¢bllerde elverigsizlik ikliminde yavas/ yavas
yavas rikkatle solugunu siizsiin 6liim ve hayat.” (92) Teneke gurultuleriyle donduk
kaldik ortada. “sese aldirissiz zaman, &y,/ durur dursun bylece, tekrar tekrar igitsin/
sesimizi igimize akan, porselen ¢in ¢in ¢inlayan/ dilimizde yogusan bitig bilig acunu,
sonsuz/ ukus, sonsuz uykusuzluk sonsuz yorgun kuglar/ samanyolu.” (durur éylece
bakardik, 93) Nerede o ¢ingiraklar, doda Ureten tlze birligi, kusursuzlugun dizemi
(ritim)? Sair su an bulundugu yeri taniyamiyor saskin, sasirmis: “yabanci nesneler
denizinde, ¢émlekler./ eve geldik mi? eve mi geldik? tlkem nerede?” (93) allegro con
grazia ile adagio lamentoso arasinda, gulse mi aglasa mi, koygun, bilemeyen, bilip
de kestiremeyen bir yitikler yitigine donugmaustur kitabinin bu kesimi, dizesinde
dogrudan kendisi. Aslinda egikte, su kesimindeyiz. Bogulmakla kurtulmak arasi:
“diinyaya soru sordugum kapi!:” (94) Ne yapsin simdi sorusunu? Sorsun mu, vaz mi
gegsin sormaktan? Ey okur, tam sirasidir, tut sairin elinden, sana uzanmis elinden.
‘meseller tarihinin pirlerpiri’ 6ldUyse eger “ugultu halinde daglarin ritmi/ unutulur
riizgér, aksam mi olur?” (fliit galsam sabah olsa, 93) Yasadigini sanir insan: “sansa
sonsuz yasadigini,/ gorsin 6liimin 6lim oldugunu uykusunda/ (...)/ zorun ne
kalaba? Kalabalik fikrin/ agir makinesi, taping nesnesi ins.” (96) Soframizda hangi
kardesimizi yedik, i¢tigimiz kan hangi yasamin kani1? Tum avuntular, dugler, tozun
onunde varsaydigimiz to6z bostur bos, “camurun iginde sazlikla kugatildi zaman,
burada/ sabah yok:” (gamur, 97) ‘hinzir hirsli hirsiz’ dunyada “neyin figtirii neyin
igreti yazisi bu?” (97) Guglikle animsadigimiz seyden nasil emin olaca§iz?
Animsamayi1 animsamaktan ote gecemiyoruz belki de. “6/i yiginlari kendi kanlarini
iciyorlar; ctizamlilar yaralarini/ yiyorlar; yiriiyen cesetler kiyama duruyorlar: diinya
alem/ éliyor, 6ldi haberin yok caligula: cellatsin, cellatlar/ piri, mollasi: etlerin en
sarih cliimlesi: mustebit,// calgula caligula caligula caligu caligu cali cali cali guuu!,”
(98) imdi, giinegin karangu ytiziiyle agilacak s6z. Evlerde, kentlerdesin.
Yumurtahgina (rahim) lagimlar akiyor. Bilincin kumsali ¢lrdyor durma. “yiiziinde
karangu bir dilbilgisi.” (99) Gece seni kustuk¢a uluyup duruyorsun: “bir legsin: alninda
fosilus bir soykditiigd, niyaz ve simya.” (99) Kardesim! C’est la vie (Khaled, 2012).
“imdi, git, yardyutsler i¢ln, isyanla: haykir 6zgurltigd.” (99) Susma, konus! “imdi diig
yollara/ aksam vakti fecrin kizil 1siginda ¢ilgin atlarla/ kurtsun parssin tiirkgenin
daglarinda kartal/ irmak boylarinda su karluk ormaninda kayinsin.” (kipkizil alma,
100) Tum dinya senin kardesin ve sen kardesisin batin otekilerin. “tuz hakkimiz var
idi, utkuyla selamlastik/ kardesg bilerek tlirkilerle sesimizi/ hisimdik dag tas/ kipkizil
g6g yagiz yer:” (101) Susmadik, yarudik, asildik, éldurtldik. Ama yine ama hep:
“kizil alma: kipkizil alma: bekliyorum seni 6lmeden.- -“ (101) Dus gorelim mi? Erincin
cagi gelecek mi? Camurdan kurtulacak mi insan denen su ins, su iblis? “uykusuzum.”
(ayral ha ayral ha, 1, 102) “evvel bahar/ idik bozulmamis ézgdirliik: iklimler,
mevsimler.// su amti, tuz kokuyor: herkes, yurtsever, eyvah,/ memleket havasi
nlikleer, termik santral, hes./ nefes nefese (lkem, yurdum yurdum, ey kavmim!./ ben
yalnizim bitdnem, cigerparem, dildesim.” (ayral ha ayral ha, 2, 103) Yurtseverlik
buysa ‘vatan hainligine devam ediyor'uz o zaman. Kamin (saman) sesi, sarkisi
(sagarbata sagarbata sagarbata) yukseldikge yukseliyor: ayral ha ayral ha, Il. Hulki
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Aktung, Ahmet Uysal icin. Gidiyor, geliyor. Gitti ve geldi. Kokune ulasti ve kdkiinden
indi. Arik su esligiyle, kokulu toprak tzre, yirda irda turkude. Kurtlar da donup
durdular. “nedir bu konusuklar?: ¢igliklar icinde yurdum/ lilkem karanlikta kavmim &lii
topragiyla hemhél:// yazuk!: yanutsuz duyarliklar: yandim/ kaldim egikte: usum gitti,
1ssizim 1ssiz.” (105) ayral ha ayral ha, Ill, ey kaman! “imdi,/ 6liyiiz, dedi hayvén
hayati!: kedilerle,/ kbpeklerle, yilan cénlarla, kaplumbaga/ kardegle yarista geri kaldik,
ey yer-su/ tini, ey kbktengri zamani yasayan men,/ benim éykiimden sizan 6y:” (107)
Sairi kucakla, kaldir, tagi annesine, ‘gbresledi’ annesini ¢unku: “ey kaman,// ayral ha
ayral ha: kimesne biliir mi halimi!.- -“ (107) Kam dlnyaya doéndu, dinya yatisti ve
sairin anhigi (zihin) aylak bilginin ardindan tekerlenip yuvarlandi kaldi: aylak bilgi
pesinde solucan izleri. “diinya olanda i1sik neredeydi?” (108) Bilinmemesi gerekeni
bilmek i¢in cok mu erkendi? Sucluluk nerede? Keder kader dolambaci kaginiimaz
miydi? “1sig var idi: neredeydi diinya?” (109) Nasil “kokustu yedi iklim yedi derya:
ezel ebed yoklukta.” (109) Ve seyler Uzerine dusen aylak bilgi dustnur durur. “éfkem
basitlikle kardesim olsa. i¢ anlamli/ ¢ok anlamsiz sadelige yaslanmis agacin icinde/
olsam: pargalanmis hayati’nin kbktengrisi” (seyler lizerine diistiim: diistindim,
110) Ya mutluluk nerede? Var mi diinyada mutlu olan biri? “beyhude giil: sagma
hayat: abes tarih:/ fasizmin kanlarina 6zne oldugumuz/ kendimiz olmadik, olamadik
hi¢” (111) Urkmis cani, korkmus akliyla, sikismig parsi, kartaliyla sair, “seylerin
olusunda aradi hep ugmagin yurdunu/ sunmak i¢iin sunagina kélmenine sézctiklerin/
lafzini. Nafilesin ey 6liim!:/ birak da yasayalim,/ sevelim sevilelim!/ neyin gblgesisin?/
al allahini/ ver tanrimi.”(111) Son siir sairin élen kedisi yagmur'un aziz ruhu igindir.
“kus ve kedi oyununda bahge yan’maktadir. (giines kusunun 6liimi lzerine siir,
112) Nereye ucar gider ‘bu kiigticlik ruh?’ Patilerinde 6lu doga, “bosluktur iniyor
karangu uguruma.” (112) “uyu: sakin sagirma 6limdin hismina/ hincina yasama
hirsinin: kag ormanina,// hiizniimle, seninledir: sar kalbini.- -“ (112)
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4. Olumsuzlamanin Olumsuzlamasi
Nerede yanildim?

1) ilk okumam birgok ve bagislanmaz nedenlerle yiizeysel, yetersiz kaldi. Bu agik.

2) Onceki Hayati Baki okumalarimdan onun Tlrk ve Diinya beslenme kaynaklarinin
(havza) olaganustu varsilligini bilmem gerekmesine karsin bilmiyormus gibi
davranabildim. (Aymazlik.) Karsimdaki sair dinyanin ve kendi 6z yurtlugunun
ekinsel (kdltirel) okumalarini tartisilmaz bir incelikle yapmis, Ustelik bir yagsama
bicimine donustirecek kerte 6ziimsemis, kendinin kilmistir. Siirinin el ve 6z
kaynaklarina saygi ve duyarliligi onu igerik sorununun oOtesine tasimis, igerigi
timleyecek siir yapisi (bigim) Uzerine de ¢ok ve uzun dustinmustar. Dikkatli bir
okuma bunu gosteriyor.

3) Algakgoénulliligun sinamasi daha algakgonulltliktir; asagila(n)madan, teslim
ol(un)madan kugskusuz. Kendi adima yedi sugtan birini (6zbegeni, kibir) en azindan
isledigim acik.

4) Hayati Baki'nin sugu (!) ise gorinmeyi, gostermeyi ayip saymasi. Derdinin, giirinin
bile ¢gok 6tesinden seslendigi belli ama bu derdi ancak siir orstinde dovmekten
yana oldugunu acikca kabul etmeliyiz. Cunku insanlik derdinin az berisinde duran
dil derdi, onu dili Gzerinden Tiirkgceye ve Tlirk'e tagimaktadir. Baglantilar acili ya
da carpik kuruldugunda yanlis yargilar arka arkaya dizilir ve haksizliklar diz boyu
olur, benim yaptigim gibi.

5) ilk okumamdaki kisa, kiit, kesin ve kaba yargilarim tikel yarg: diizeyinde dogru
tinlasalar da toplamindan ¢ikan timel yargi tek tek tikel yargilari yanhglamis,
silmis oldu. Daha dogrusu tikel yargilari bir cergcevede resime donusturecek timel
yargl her seyi anlamsiz kilacak kerte eksik kaldi.

6) Ornek: “Bu kendini toprada, kira, hayvanlara adayan ve yasamak icin tasrayi
segen dogaci, siirine kaynak aldigi izlekler agisindan bir kafa karisikligi
yasiyormus gibi geliyor bana (...) Bigim 6nceliklerinden igcerik kaynaklarina genis
ve tutarsiz bir yelpazede sanki bir tiir dizge disiliga egilimin kiyidan (marjinal)
siirini yoklar gibi.” Dizge disiliga, kiyidanlga egilim tamam ama ne yazik Ki
boslukta kalan bir yargi bu. Caykovski senfonisi (6.Senfoni: Patetik) igin de sorun
ayni. Tutarsizlik gibi gorinen muzikal timceleri koleradan 6lum dogeginde
bestecinin duygu(sal) baglami igerisine yerlestirdigimizde ve senfoninin timuna
usumuzun arkasinda ne yapip edip tutabildigimizde ¢ilginlik belirtilerinin bile
evrensel gondermeleri oldugunu kavrayabiliriz. Ayni sey Baki kitabi Patetik
Senfoni igin de gecerli.

7) Haksizligimi strdlrerek sunu da yazabilmisim: “Cok yorucu ve halkgil, dolayisiyla
glvenilmez bir séylem sertligi, rastgeleligi ve diline basvurmasi yadsimasinin (red)
dayandigi yeri sorgulatiyor okura. Okuru de ikileme sokan tam burasi. Onu bir
yere yerlestirememek, tiim yorum ve tezlerin indirgeme niyeti tagimasindan degil,
sairin gogu kez onaylanabilecek 6nermelerinin kendi aralarinda birbirlerini
besleyememesinden kaynaklaniyor. Yoksa son derece tutarli 6nermeleri, tek tek
ele alindiklarinda kendi iginde ve bir bltiin olarak insancalik (hlimanizma) iginde
goértlebilir. Ama anlik imge saptayimlariyla yetinmeyip stireglere, iligskisel akiga, bir
siirsel vadiye ya da ortama (habitus) yénelmesi gerekiyor sanki siirsel savinin.”
Hayati Baki’'nin siiri tam da bu sd6zleri edebilecek birini utandirabilecek,
yanliglayabilecek bir siir isin tuhafi. Bu anlatimda ‘halk¢il’ (popdilist), ‘gtivenilmeZz’,
‘rastgelelik’, ‘6nermelerarasi geliski’, ‘anlik imge saptayimlariyla yetinme’
tanimlarini geri gekiyorum (utanarak). Ustelik Baki'nin siirinde tam da anlattig
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korlugu kanitlarcasina, siirinin tum kitap oylumunda biresimsel gucu ve degerini
atlamak bir yana, bilgi¢cce (ukala) yoksaymigim. Okurun sonradan géremedigini
sair dnceden gérmus anlasilan. ‘Okurun ikilem yasamasi’, ‘sairin bir yere
yerlestirilmesinin gl¢ligd’ ise simdi de tartisilabilir degerde gorinuyor bana.
Sonraki bolimde degdinecegim.

8) Whitman benzetimi de bir ikinci 6rnek olarak hem dogru hem daha genis
baglamda yanlis. Bunu da az sonra irdeleyecegim.

9) Yetinmemis, sairin bicimsel segim ve birikimlerine de saygisizlik etmigim, Ustelik
bunu yaptigimi da ayrimsayip 6zur diler bir tutumu alttan alta yedekleyerek. Belki
dilbilgisel yapi 6geleri igin bilimsel bir coziumleme el yordamiyla vardigim yargiyi
dogrulayabilir ama ikinci okumamla kesinledigim Uzere Hayati Baki higbir sey
Uzerine olmasa da siirinde bigim 6gdelerine tum sair yasamini adamig, harcamig
biri olarak 6ne ¢ikiyor sairlerimiz arasinda. Benimkisi bu durumda bir us (akil)
tutulmasindan baska dedil. Harfler Kitabi gibi bir 6rnek arkada dururken ustelik.

Uzatmaya gerek yok bu utang dizisini. Ama beni tasalandiran sey Hayati Baki siirinin
otesinde okumalarimin da bu tartiya vurulmasi gerekliligi. Acaba ne kadar yanildim,
yaniliyorum? Acaba ne kadar haksizlik ettim, kafa gbz yardim?

Ne yapmali? Yapabilir(d)im?

Gecerken bir agiklama daha:

Su asamaya degin Patetik Senfoni lzerine diisiincemi benim disimda kimse
bilmiyor. Bu durumda sessiz gegigtirebilir, kendimi diizeltebilir, yanlisimi
gbstermeyebilirdim. Bunu niye yaptigimi, daha dogrusu kendim igin yaptigimi ve
yanlig yapabilirligimi éncelikle kendime gbéstermeyi amagladigimi anlayan
anlayacaktir.
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5. Biresim (Sentez)

Simdi kisa kisa, okumamizi (yine) gegici yargilara ilikleyebilir, kimi sonuglari
biresimleyebiliriz.

e Once sairin ve siirinin kaynaklarina deginmek gerek. Siirinin en ¢cok kdseye
sikistigi ve billurlagtigr (kristalizasyon) yerde koku, kdkeni Tiirkliik ulkisune (idea),
tabii en genigletiimis anlamiyla bagliyor olsa da aslinda bu ulkinun bilesenlerinin
evrensel oldugunu, tum insan kaynaklarina esdegerlilik ilkesiyle bakarak 360
derecelik yelpazede evrensel kaynak kullandigini belirtmek zorundayiz. Bu
kaynaklari hem yatay hem dikey olarak uzamda-zamanda kesisen karelemlere
(matris) dayali olarak uUstlenmekte, hem de ayrimci, segici, basamaklandiriimig
(hiyerarsik) tum indirgemeleri (vulgarizasyon) ve bakig agilarini yadsimaktadir.
Yazarimizi birkag¢ ipucu ya da veriyle irka, buduna, dile, ekine indirgemenin ¢ok
yaniltici olacaginin alti tam burada cizilmeli. insancalik (hiimanizm) genel baghg!
altinda sairle kol kola yola ¢ikiyoruz isin gergegi, baglangigta. Kendisinin dolayl ve
dogrudan gondermelerine bakarsak siyasal zemininin bir tur erktanimazlik
(anarsizm) oldugu sdylenebilir ve ¢ok da yanlis olmaz bu. Tarihsel yéneten-
yonetilen ikileminin (dilemma) igine sinmedigi, hele bu kurumsal yariimanin
gecmiste ve gunumuzde aldigi bigimler onu kendiliginden direnis ve yadsima
gizgisine tasiyor belli ki. Bu ¢izgiyi asil besleyen kaynak ise toplumsal, yapay
orgutlenmeler (organizasyon) karsisinda doganin kendiliginden igkin, dogal
orgutlenisine yonelik yeglemesi (tercih) ve buna duydugu glven ve gugclu saygisi.
insanin diger canlilar (bitki, hayvan) arasina bir dteki, baska canli olarak katildigi
bir esit canlilar, dahasi cansizlar toplumu igin belki toplum kavramini kullanmak
fazla ya da eksik kalacaktir. Durum bizi, Hayati Baki erktanimazligina (anargsizm),
bir tir doga agkinciligi (transandantalizm), kisaca dogaciligi (dogalcilik degil)
eklemeye tasir kendiliginden. Doganin kargisinda ‘insan tiirti’ ornegi olmaktan
utanir, buna ayrica 6fkelenir gibidir. Cizgimizi biraz daha uzattigimizda Nietzsche
ama daha ¢ok Heidegger varolusguluguna, varliklasma, varlikga ¢agrilma-varligi
cagirmaya varmamiz ¢okga olasi. insanin siiriyle katildigi varlik tagkini deneyimi,
bizi geleneksel tum inang yapilarinin digina savurmanin yani sira ipin ucundan
yakalama ve asilma, dunyayi kendine katma edimselligi bir dil (Turkge) eylemine
kacinilmazca ulanir. Turkge sOylenmis, serimlenmisg, aciga c¢ikariimig,
deneyimlenmis dunyanin (varlik) kiside, sairde actigi oyuklardan, giziklerden,
imlerden soz ediyoruz gergekte. Turkge Baki’nin bedenini oymakta, kendini onun
Uzerinde uygulamaktadir sanki.

e Yukaridaki bélumce (paragraf) Hayati Baki siirindeki ‘sonsuz déngd’yu, olus
sOylenini (mit) anlamak, ‘Tiirk’ kavramini dogru yerine oturtmak ve 6zellikle siyasal
Tarked, ulusgu, vb. ‘soven’ indirgemeleri bagtan ayiklamak icin yazildi (ki elbette
bunun bir siniri vardir). Kaynaklari dylesine genis ve evrensel ki sairimizin, insan
bunca kaynak tutarli bir bigcimde siirde bir araya getirilebildi mi sorusunun daha
onemli oldugunu disinmeden edemiyor. Clnkul bundan da 6nemlisi kaynaklarin
hem degisik alanlarla (disiplin) olan baglarinin hem de kendi aralarinda uyumsuz
olabilme olasiliklarinin yuksek olusu. Bu nedenle Hayati Baki siirleri 6zenli, titiz bir
okumayi zorunlu kiliyor. Sunu hemen animsatmakta yarar var. Hayata Baki'nin
kisisel, yazinsal deneyim ve birikimlerinin yerel ve evrensel kaynaklarini ne
bilmemiz ne bunlara sair denli egemen olmamiz, dolayisiyla kaynaklararasi
tutmazlik varsa bunu imlememiz s6z konusu olabilir. Olsa olsa bir izlenimi
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yansitabilir, yanlislanmayi hak eden bir tez ileri strebiliriz. Sairimizin yerel ve
kisisel yagsamoykusunu kokenleyen kaynaklari arasinda tam ve lirik bir bagdagim
oldugundan kugku duyamayiz, siirler, 6zellikle kisisel 6zgegmisi aralayan siirler
bunu apagik kanithyor. Ulkemizin dzel tarihsel konumu ve baglami genel basliklar
altinda siyasal, ideolojik se¢imlerin insanimizla bulugma ve kesigsme bigcimlerini
hep sorunlu kilmigtir. Cumhuriyet tarihimiz bu geligki ve tutmazliklari agiga
cikarmig, kimi yanilsamalari gidermis kimilerini de gegici olarak (konjonkttirel,
taktik duzeyde) pekinlemis, 6zgur segim yapma yeterli birikimi olmayan,
dolayisiyla bir dlgide atanmis yurttasimiz devletiyle olumlu/olumsuz anlamda
0zgun bir 6zdeslesim yasamistir. Bu yurttashigi hic benimsememis olanlar ve
gerekgeleri bir yana buyuk bir payda 6zdeslesimi tutarsiz bir durumu ortaya
cikacak kerte kendince yorumlamigtir. Cumhuriyet’in sonuna degin hakli olan ama
her asamasiyla distingusel (ideolojik) ulusal duygu ve kdken arayisi zaman
zaman amacinin 6tesine ya da berisine dugsmustir. Kurulug 6ncesi tum arayiglarla
coktan tetiklenmis olan imparatorluk arkasi ¢ozUm arayislari o gin bugun hepimizi
etkilemesini surdurmektedir. Bunlarin timune saygi duymayi ve sdylesimle
(diyalog) iliskilendirmeyi artik becermemiz gerektigi acik. Tek sorunumuz sagiyla
soluyla elestiriyi saldirmaktan ayiramamak. Bu nokta herkesi bir arada yasamayi
ogrenmeye ve tezlerini tartismaya yureklice agmaya gerek ve yeter en az kosulu,
zorunlu 6n varsayimi olusturur.

Hayati Baki’'nin kimi kigkirtici imge ya da simgesel gondermelerine kargin tam da
bu elestiri noktasindan, kapsamli (Ust) baglamlari yedeklemis, arkasina almis,
gonland usuyla, benligini 6teki olan tim evrensel dinyayla dengelemis, hatta
tiimlemis bir sair oldugunu ileri siirmek, vurgulamak zorundayim. ikinci okumam
bunu bana agikga gdsterdi ve dnyargimi gézden gecirmemi sagladi. Buyuk baslik
ya da glneslik (semsiye) olarak insancaliktan (hiimanizma) s6z etmem, Baki
kaynaklarinin bir bolimundn insancalikla sorunlu, didisen kaynaklar oldugunu
goérmezden geldigim anlamina gelmemeli. Siirinin bir noktadan sonra, vurucu tim
atilimlarinin arkasindan, gunesin sevecen iginlarini yeryuzune birakmasi gibi,
kendisinin inancla bagli oldugunu imaladi§i kaynaklarini bile astigini, askinciliginin
bir boyutu olarak gérmek, siir igi bunca celigkinin siir dis1 bunca c¢eligkiyle nasil
uyumlu (harmonik) bir evren yaratabildigini anlamak hem sasirtici hem gorkemli bir
deneyim yasatmaktadir okuruna. Caykovski'nin benzeri geliskili ve ¢ift katmanl
biresimi (sentez) senfonisinde nasil gerceklestirdigini animsayalim. Tim senfoni
blayuk sarsintilari, duygusal atilimlari, geleneksel girdileri ve kdkensel yasaklari
(tabu) zorlayan evrensel acilimlariyla bir geliskiler yumag@i olmasina ve bir anda
tum dengelerini yitirerek gokmesi olasiligini iginde gu¢lu bigcimde barindirmasina
karsin umudu umutsuzlukla gekici, etkileyici ve anlamli bir bicimde dengeleyen bir
anlatima dontsmus, kendi icine cokmek yerine kendi icinden yukselmis,
yucelmistir. Hayati Baki siirinin de yuzeysel okumada celigkilere okurun
takilmasina yol agan engebelerinin 6tesinde okurunu umut ve umutsuzlukla sarip
sarmalayan ve yukselten bir genel gam bilegimi var ve evet, agirlikli olarak minér
bir gamdir bu. (Rilke’de oldugu gibi. Nietzsche’nin gami major gibi gérunur.
Acaba?) Clnku sairimiz siirini kendinden baslatan ve kendiyle sorumlu kilan,
savsiz, dayatmasiz, her tur dayatmayi, zorbaligi da bastan yadsiyan ve asla
boyun egmeyen biridir. (Bkz. Amerikan askincilari, dogacilar, vb.)

Yeri gelmigken Walt Whitman (1819-1892, ABD) siiriyle Baki siirini kisaca
karsilastiralim. Whitman siirinin kapsar kimesi bilesenleri, 6geleri arasindaki
celigkileri silen, evrensel kiimeyi geligkisi icre dengeleyen, hatta sifirlayan
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(nétralizasyon) aslinda tipki Tanri gibi baglamini, gerekgesini kaginilmazca
hicleyen, kendini yoksayan kumedir. Kotu iyinin kardesidir kimesinde ve artinin
eksiyi denkledigi icozdeslik, kararlilik kimesi aslinda bos kimedir. Whitman tim
dunyayi siirine katmasina karsin sanildiginin tersine igeriksiz bir giir yaratmistir.
Dunya nasilsa oyle, oldugu gibi onaylanir onun g¢arpici siir diliyle. Baki siiri i¢in ise
neredeyse bunlarin tersini sdylemeliyiz. Demek ki dogaya donuk askinciliklar
yuzeyde, kabukta, goruntusel bir anistirma, benzemeyle ilgilidir olsa olsa. Bir de
sairin dili bir arag, dunyayi igleyen kazma, tirmik, orak, vb. olarak
somutlagtirmasiyla...

e Kaynaklarini sevgiyle, baglilikla, degerbilirlikle Gstlenen Hayati Baki, artik
anlasiimis olmali, geligkiler(in)den korkmayan ve bir kasik suda firtina koparan
yuzeysel, sig sd6zde cgeliskilerimize (!) pek de aldirmayan, hatta kayitsiz kalan biri.
Ama yine de cesaret kayitsizliga indirgenmemeli. Siir 6znesinin (sonugta sair
Hayati Baki’'nin) somluk, celiskisizlik, timlik, gediksizlik gibi bir derdi ve savi yok.
Gormus gecirmis bir i¢c dinginligi, bilgeligi yagsamin ayrintilardaki geliskili birliginden
ve senliginden ¢oktan suzmus ve boylesine yatismis bilgelik tam da bu nedenle
dinyanin yapay dayatma ve celigkilerine yuzleyici, 6fkeli, acik s6zIu ve saldirgan,
vurucudur. Bu yargidaki her turden c¢eligkiyi cozmeyi okurumun anlayisina
birakiyorum. Bunu lutfen Hayati Baki siirinin ¢eligkili birligi icin ayrica bir kanit
olarak gorun! Ayni siir yapi ve akisi iginde giirin bedeni don degistirmekte, renkten
renge, tinildan tiniya donugup agmakta, siirsel 6znenin tinsel 6zgurlik anlayigi tim
degisim ve donugumler konusunda sairi siirinden once sairligiyle hakh kilmaktadir.
Tipki Sinoplu Diyojen, Omer Hayyam, Neyzen Tevfik gibi. Oyle ki bu siirsel cesaret
dinyadan borglu olmak bir yana dunyadan surekli alacakli kalmayi yegleyen bir
iray1 (karakter) aciktan imler. Karinca, kedi, kayin, kum, zerdali, komsu, vb. her
zaman ve yerde ondan alacakhdir ve gairimiz tum bunlar i¢in yagsamini, canini an
be an masaya surer. Turk giirinde yagsayan kag¢ sairimizin dunyayla iligkisi boyle,
edimsel, eylemseldir ve siiri dontsumli siirdir, bunu da sormanin tam yeri ve
zamanidir.

o Boylece Caykovski ve Baki'nin tepki verme bigimlerine geldik. inigli gikisli, asiri ve
yatigkin, c¢ilgin ve uscul, anlamli ve anlamsiz bir karisim, karmasa (kaos) iginde
besteci ve sairin de payini aldigi bir dinyanin resmi. Anlamli timceleri, izlekleri
anlamsiz hecelerin, hatta seslerin dorukladigi ya da sonumlendirdigi bir yazgi
cevreleyimi (kompozisyon). Her gézesinde (hiicre) dunyanin acisinin da sevincinin
de yankilandigi, yine de cileyi degil varlik ¢engisini onceleyen, yeterli nedenler
varken 6lmeyi degil direngle yasamayi secen, sevincin kit kaynaklarina kederden
cok 6zlemle baglanan, kendini insan katindan degil hayvan, ot katindan kavrayip
gormeyi segen, insanbicimciligi (antropomorfizm) gizli agik tum usavurma ve
duygusal anlati baglamlarindan ¢ekip koparip firlatip atan, insanin deger
katmanlarini yeniden degerlemedik¢e donlp yuzune vuran, doganin bilge
sessizliginden diinyaya ses veren sairimiz tipki bir basingélger (barometre) gibi
duyarhdir. Duyarhligini dustngusel bir gergeve igine zorlamak anlamsiz ve sagma
olur. TUrumuzun tum tarihsel girisim ve atilimlariyla iligkilenmis, tepkisini zamana
(ge¢cmis-simdi) ve yere, cografyaya (dunya-kir) birebir baglamistir (endeks).
Terentius’un s6zi'° Baki s6z konusu oldugunda degistiriimek zorunda. Varim,
varliga iligkin hicbir sey bana yabanci degil. Varim derken Hayati Baki denli, bir

10 Homo sum, humani nihil a me alienum puto-Terentius.
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¢imen yapragini, bir sinegi, ati, ¢akil tasini vb. disunebilmeliyiz. Onun tepkisi
insanin Atesinde ve berisinde ve ayni zamanda insanin durdugu yerdedir. Ama
canl ve etkin (aktif) tepkisini bigcimleyen, yola suiren, onu siir yazan ve siir okuyan
kendi tirane ulayan bir sey olmali. Olmali ki insan olmaktan ayrigmayi (istifa)
dusleyebilsin. Bu nokta bizi bolumun basinda anlamaya galistigimiz konuya
tagiyor. insan olmak, bir insan tird, bireyi olarak yasamak nedir? Burada tir, birey
canllar siniflandirmasinda belli basamaklari kargilayan kavramlar olarak
kullanilmaktadir. iste Caykovski'nin de Hayati Baki'nin de ¢ilginca pesine distigi
ve ¢ogu kez girisimlerinin umutsuzca sonugsuz kaldigi soru budur. Lirik, pastoral
bir alan, yuzey, dunya kabugu, dirimi ve 6lumu dinginlik ve kader ve kederle
gerceklestirmeye yetmeliydi, yeterdi. Ne oldu? Toprak dirinin de 6llUnun de
ayaginin altinda kaydi, hatta ¢alind1? Kim galdi topragimizi, agacimizi, suyumuzu,
cimenimizi? Tanri mi, dteki insan mi ya da canlilar? Ofkeli sairimiz her tiirden
hirsiza sugustl yapar ama yine de yatismaz bir turlt 6fkesi. Tersine, daha kabarir.
Dinya insan icin mi? Cok acik bir yaniti vardir Hayati Baki’nin: Hayir! Dinya insan
icin degil ve olmamissa siir yine de insana insanca nasil yazilir? iste bu nokta
sairimizin 6fkesinin asal, kok kaynagini olusturur. Kalemi kirmak mi, insani insana
yuzlemek, gostermek mi? Bu umutsuz geligkinin iginden kim ve ne kurtarir
besteciyi, sairi? Olim m(? Sirdirelim. Bir insan tim yasami icinde nece yere
basar, yer doldurur? Bir an mi, tirnak ucu denli?.. Nokta bile degil. Buradan hangi
kan, hangi devsirme gug¢ dinyanin gocuklarinin canina kiyar, kiyabilir? Boyle bir
dinyay! anlayalim, yine de gerekgeleyelim mi? Her seyin nedeni olmasi her seyi
dogru, hakl, glzel kilmaya yeter mi? Ya nedenle siir arasinda kapanmaz bir
aciklik ve bu aciklikta agan, buylyen gicek denli kabuk kabuk yaralar da peyda
oluyorsa... Ama sair vazgegmeyecek bu araliktaki gigegi, ninesinin ona seslenisini,
annesinin balkondaki saksisini, avludaki golgesini siirlemekten... Clinkl ancak
nedenlere ve gerekcelere sigmayan bu muzikal, siirsel ve ortuk imgeden
cagrilabilir olasi tim nedenler ve gerekgeler. Siirin nedeni, gerekgesi siirden
sonradir, 6nce degil.

Hayati Baki siirinin icerdigi tepkinin gugluligu kendini konumladigi geometrik
yerden kaynaklaniyor. Yasadigi ginin can yakan, gileden ¢ikaran, acitan
baskisina kendiliginden tepkesel (refleksif) bir durus degil onunkisi. Siirde bunun
one ¢ikmasi, dunya ve Turkiye gercekliginin acisini yureginin derinliklerinde
duyumsamasi, kokensel bilincini bir yana savurup ne pahasina olursa olsun etkiye
esit tepki duzeyli bir siirle yetinmemesine yol agmakla kalmiyor, glincel tepkisini en
sert, siirin kaldirabilecegi duyarh yerden agir bicimde vermenin yani sira uzak
sOylene, dussel kdke donus, yer su ile gok su arasinda yukselen agacin (kam)
karnina, kovuguna siginma tepkisini daha derin ve nitelikli de kiliyor. Ote yandan
bu girisim safliga, arik kaynaga, ickin, doyumlu, dingin dogaya siginmaktan ve
orada savunma gizgisi olusturmaktan te bir islev tasiyor. ilki, giincel tepkiyi cogul,
kapsamli, askin bir tepkiye donusturuayor ve bir secime, imgeye bagliyor.
Gdndermesi var. Az sonra bunun (zerinde duracagiz. ikincisi, glincel tepki verme
bicimlerimizin arkasindaki tim yigisiml birikimlerimizi, tinsel, tensel, ortaklagiml
(kolektif) irasal diizgulerimizi (kod) timcelestiriyor, dizelestiriyor, cagristirarak,
animsatarak ben’in i¢cindeki 6teki tim ben’leri kigkirtiyor, uyariyor, devinime
gegiriyor. Uglinclisti, nokta (sinir, gizgi) savunmasini ylizey savunmasina
donusturerek (Bkz. Atatirk, Nutuk, 1927) tartisilan konunun bilincini batanltyor,
genlestiriyor. Noktanin tepkesi yuzeyin, oylumun bilingli tepkisine sigrama yapiyor.
Baki’'nin ‘Tark’ kavramina, 6fkesinin ve siirinin en sikisik, ilerleyemez anlarinda
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basvurusunun arkasinda anlik tepkinin yetersizligini kavrayigi yatiyor, tezimiz bu.
Sorun, yeni agllar, gorungelerle (perspektif) derinlikli ve bas edilebilir bicimde
anlasilabilir. Baki’'nin en derin ve genis acili goringesi ise dugsel imgelemi, ‘Turk’
yokulkesi (litopya), ¢ikig soyleni (mit), ‘kizil elma’dir. Tim soylensel yonelim, bir
kacisi degil bir gelisi, dagin eritilmesini, dncunun arkasindan ¢ikiga yonelmis bir
ulkayu (idea), bir ayakta kalma, bir budun, beden olma, diinyada olma, dinyada
hakli olma, dinyanin yerlisi, dinyanin dinyalisi olmayi simgeler. Hayati Baki’'nin
sikica ustlendigi “Turk” ayni zamanda ‘Turk olmayan’ her seydir, tam da boyle
vardir ve yoktur. insancalik st (meta) értiisiinden bu nedenle sz ettim yukarida.
Onun metafizik berisi ve Turk (yerli, otantik) evreninde tim dunyanin sarabi,
UzUmu, tarkasu, sevinci, kederi igkindir. Esinini Uruguay’dan Antikiteye, devrimler
¢agina, bilimin yigit savascilarina, aydinlanmanin tim tarihsel atihmlarina dek
sayisiz kaynaktan toplayan sairimiz kilit kavramini tUm dunya kaynaklariyla
iliskilendirme konusunda ayrica cesur, gozu karadir. Dérdinci olarak da sunu
soyleyelim, tum halklar, budunlarin 6zguvenle, olmasi gerektikleri gibi tarihsel
irasini bir utang konusu olmaktan gikariyor, tersine Ustlenip agiga aliyor. Bu diger
tum halklardan, dillerden budunlardan Ustunlugu dedgil, onlar denli haklilgi,
guzelligi, dogrulugu ve buraliligi savunmanin belki de anlamli bir yoludur. Cunku
6zunde her tirden ayricaligi ve Ustinligu yadsimaktadir. Soy, dil, din, sinif, cins,
tar, vb. irkcihgr kokten yadsinmakta, her dykunun kendinden guzelligine vurgu

yapilmaktadir Baki siirinde. Ve hemen belirtelim bu 6zellik de siirindeki ikinci buyuk

celiskili birlik, biresimdir (sentez). Erken bir yargiyla, durumdan disungusel
karmasa sonucu ¢ikarmak olsa olsa bizim okuma yetersizligimizi kanitlar.

Dinya 6numtuze kagak guresen bir dlinya olarak geldigi, gercekardi (post truth) ya
da ardgagci (postmodern) ginumuz kitle dizenekleri esnek ve ilkesiz (oportiinist)
bir saydamlik yanilgisiyla algilarimizi, bilgilerimizi duraysizlastirdikga bu dinyayla
kapismanin, onunla bas etmenin yolu daha inceltilmis, gelistiriimis bir dizi
yeni(den) énlem, uzak ve yakingoriler (strateji ve taktikler) gerektirmektedir.
Cogumuz bunun ayriminda degiliz, elestirimiz bile yalanin aracina rahatlikla
dénlsebiliyor. Oyleyse siirimizle, uzmanligimizla, yasama bicimlerimizle diizenin
ele geciremeyecegi son yerden kusanmali, donanmaliyiz pusatlarimizi (silah).
Duzene tepkimizi duzenin bizi ittigi son yerden, dizenin kenari ya da disindan,
beklemedigi yerden vermeliyiz. Bizi an’a, McDonald’a, Oscar édulune,
kimyasallara, tecime bogan saldiri karsisinda tarihe c¢ekilip tarinsel bir konumlanis
ya da tersine duzenin yeniden yazdigi ge¢gmisi, sézde tarihi ginin en acgik noktasi,

boslugundan, tam icinden vurmak, silmek gibi. (Bkz. Francgois Truffaut, Fahrenheit

451, 1966). Hayati Baki’nin siiriyle yaptigi asag! yukari buna benzer bir sey
g6zumde. O, dizenin bizi derleminde (koleksiyon) 6l kelebek ya da alici, yani
musteri olarak (Oyle ya. En iyi kelebek 6lii kelebektir. En iyi insan satin alan insan,
musteridir. Bagka bir sey yapmasina hi¢ gerek yok.) ignelemesi bigimindeki
saldirisina kargi ele gecirilemeyecek yerden, burada sanilirken oradan, simdide
sanilirken gegmisten ya da gelecekten, canli sanilirken dlimden ya da tersine
mezarda sanilirken sokaktan ses vermekte, siirsel sesi sanirim ele
gecirilememekte, hep dizglilenememis, tanim disi, sinifsiz (anarsist) biri olarak
kalmaktadir. DUzenin sairi olmaya ayak direyecegi ise agiktir.

Caykovski’nin senfonisinde yetmeyen, acik kalan, 6zlemi ¢ogaltan, tutkunun
sinirlarinda dolanan bir érgllenim var: Doyumsuzluk. Yasam(ak) yetmedi. Ask
yetmedi. Cocuklugumuz, aile baglarimiz yetmedi, bir yaniyla soguk rizgar icimize
isledi, yasamlarimizin bir daha geri ddnmeyecek anlarina. Yuregimiz yitirdigimiz
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goruntulerle, anlarla, sesleniglerle sizlayip duruyor. Kulagim o seslenigi
duymusken nerede bana seslenen o kadin, o adam? O insanlar? Ben nasil geride
kaldim ve bununla, geride kalmis olmakla barisabildim? O sesi animsamak, o
bakisi, esintiyi, cigeklerin, tarlalarin kokusunu, derelerin siriltisini, atmacanin
keskin yaban bakigini, yumusacik bir elin parmaklarini ve dokunmanin en acemi
en bilgin oksayisini animsamak yeter mi fazladan tek bir solugu alip vermek igin?
Siir bunun i¢in mi yazilir, yazilmali? Benim algim da silinip gittikten sonra kim
animsayacak ve niye? Yoksa toplum kigilerden bir fazlasi mi? Toplum ve onun dili
animsamasini surdartr mu Kisiler tek tek yitip gittikten sonra? Sair aracilik yapar.
Kendine ve kendi kisilerine aracilik ettigi sanilir ama gercekte insani insana tasir,
baglar. Soyut insandan soyut insana zaman ve uzam iginde dugumler atar. Dilin
surekliligi, irmagi bunu olanakl kilar. Dil ¢inku insandan, toplumdan fazladir.
Toplum ne oldugunu dilinden anlar, yasadigini oldugunu. Dilin aracilari, emekgileri
dili dille aktarirlar. Kendilerini, gorup bildiklerini ve onlarin gorip bildiklerini... tim
bir toplumsal deneyimi. icimizde uzak yakin yankilanir, gagildar tiim bir toplumun
gecmis, simdi ve gelecek zamani. Dugleri, Glkuleri, yapip ettikleri, ¢ikardiklari tim
sesleri ve sessizlikleri ile. Butin bakiglar siirin dizeleri arasinda g6z goz birikir.
insanlar gélge gibi gezinir sézcikler, satirlar arasinda. Tanidiklarimiz vardir
aralarinda, tanir gibi olduklarimiz. Sevmis sevismigler, tenlerini ve tinlerini dinyaya
salivermis tUm o mutlu ve mutsuz insanlar, tim acilar, tUm sevingler.
Yasamamanin derdi, yasamamishgin kirginhgi, 6zur kabul etmez sessizligi...
Suclarimiz dize dallarina takilir, sallanir, sarkar yere dogru. Aci yemisler... Siir
animsatir, onler iste batun bunlari unutmamizi. Olasi ve olanakli tim iyinin ve
kétiinin yizlesme belgeleridir siirler. Olmali. Oyleyse ayni zamanda bir yasam
alani, kurtarilmig bolgesi, yokulkesi de olmali. Hayati Baki Patetik Senfoni’'de,
Caykovki gibi acilarinin ve éfkesinin iginden bu yurdu, 6z yurdunu asla unutmaz,
animsatir ve bizi cagin cangilinda terk etmez bir basimiza. Yakin yurdu giirlerde
ninesinin, annesinin imgeleri Gzerinden yankilanir ve dokunakli, yas katmanli
siirlerdir bunlar. Ama gocuklugun dogasi, disaridaki dinya da yakin yurdun
belirtileri, imgeleri ile yerlesir siire. Balkon, tepe, orman, yagmur, yildizlar, gece,
evcil ve evcil olmayan hayvanlar da yurt kuruculari arasinda yer alir. Yurt kiricilari
iste sairin bu imgesini yok etmek igin, 6z yurdumuzu elimizden almak,
yagmalamak icin saldirmaktadirlar. Ofkesi bu nedenle ikiye katlanir. Onunkisi bir
Ozyurt, kisisel yurt savunmasidir. Yagam alani savunmasi... Bir de uzak yurdumuz
vardir, yakin yurdumuzu da gevreleyen, besleyen ana yurt: yokulkemiz. Ne denli
gecmiste tasarlanirsa o denli gelecege yansiyan bir dongunun ugsuzlugunda hem
bir yersizlik hem de bir yerdenlik 6zlemimize karsilik gelen bir anayurt. Anayurda
iligkin duygularimiz, duglerimiz, imgelerimiz; oldukg¢a kapali, varsayimli, atanmali,
simdi buradan ¢ikisli agmazlarimizin da dagildigi ve toplandidi bir alani betimleyip
cerceveler. Orada toplumsal kdokenle cocukluk ve gelecek beklentilerimiz Ust Uste
katmanlasir, ortistr ama tam bir 6rtisme basarilamaz higbir zaman. Yokulke, yok
(olmayan, belki olmayacak) tlkedir ama yurt, tlke, yokllkeden berilenir,
tanimlanir. Gérdugunuz gelecek dusunun yetkinligi bugun ne yasadiginizi belirler,
bicimler. Gelecek kavramini ge¢gmis olarak da kullanabiliriz, sonug degismez. Her
siirin yokulkesi olmali demek yetmez, siirin kendi bir yokllkedir zaten. Ya da buna
yakinlastigi yerden siirlenir. Bunu Rilke’de, Daglarca’da neredeyse apacgik goruruz.
Hayati Baki'nin Patetik Senfoni’sini etkili kilan ortuk izleklerin (tema) basinda
bunun geldigini sdylemek isterim, bir 5nerme olarak. Oyle bir izlek ki siiri iki agik
uca ya da ugsuzluga baglar. Yikmay! yapmaya, devrimi suregidene ve korumaya,
gelenegi elestiriye (kritik) digtumler. O esit toplum tasarindan (proje) ve insan
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tardnun en gecgerli, dogru, savunulur birikiminden yola gikar, taru tum oteki turlere,
varliklara ular. Bu ulamanin, senligin, kardesligin adina ‘“Turk’ dese ne olur? Boyle
bir siiri yazip da digslemine, sdzverisine (vaat) baska bir ad veren de bizdendir,
varliktan, varlik katindandir, yani ayni kokten, yerden ve dusten... Ayrinti,
oneminden onemsiz, 6nemsizliginden dnemlidir. Yeter ki sayisiz dolayimlar
Otesinden birdeki sonsuzu, sonsuzdaki biri kavrayabilelim.

Son olarak tum i¢ ice degisik zamanlar ve cografyalardan derlenmis izleklerin
dildeki yankilanmasina bakalim kisaca. Baki’nin Harfler Kitabrndan dil igi
sigmazhdi dile sigdirma yonunde, celigkiler eytismesini agma ve biresimleme
amacl bir siir dili tutumu, ama ondan énce bir dil tutumu, hatta siyaseti
gelistirdigini bilmemiz, benimsememiz gerek. Onda siire yekinmesinde birincil
siyasal secim dil, yani dil siyasetidir ve bu tamamlanmig, noktalanmig bir siyaset
degildir, gelistiriimektedir. S6zclk duzeyinde, yukarida degindigimiz iki u¢ arasinda
gecisler, hatta kopuslarin karsiligi olan anlatimlarda; bilindik, ortak ve guncel s6z
yiginagindan kullanimdan dasmus, eskil (arkaik) ve Turk olan (¢ekici kilinmis)
sozcuklere, sozcelere, deyislere, sesleniglere, hatta seslere belirgin kayislara,
neredeyse yansilama, benzetimler (analoji) dizeyinde taniklik ederiz. Ama
Baki’'nin dil dizeyinde giir biriminin sézcuk, ses oldugunu (anlam sinirinin étesi ve
berisi) yine de sdyleyemeyiz. Kimi s6zcukler tzerinde donup donup yapilan vurgu
muzikal ses dlzeyiyle, siirsel tiniyla ilgilidir, gdndermelerle degil. O zaman siir
birimini timce ya da tUmce Otesi dilsel yapilarla iliskilendirebilir miyiz? Bu soruya
hem evet hem hayir diyecegiz. Evet, ¢linki Hayati Baki’nin timcesi anlamini belli,
sinirl duzeylerde tamamladiktan sonra, duran ve sessizlikle (es) soluklanan, iki
nokta ile kesilen, bir sonraki yine tamlikla yarimlik arasinda kalmig tumceyle
acilarak yine suren ama her kezinde izleyen timcenin dncekini agimladigi
yargisina ¢ok da yuz vermeyen, okuyanda timcelerin sonsuza dek izleyen
tumcelerle, yapraklarin yapraklarla yankilanacagl mustusunu veren ve timce akis
dizilerinin siirin bitmeyecegi, acik kalacagina iliskin bedensel gonderimi agikca
icerdigi bir tumcedir. TUmce onama ile timce yadsima arasindaki bu cgeliskili birlik
siirinin tumunde yapisal bir yUkselise yol agiyor. Ama her timce yuzey dokuyu
oldugu gibi ve anlamsizca kesintisiz yineleyen bir tumce degil, yuzeyde ayri, sekili,
baska bir doku olarak tinliyor. Bir tur muzikal armoni tasari. Aslinda érgulenen ayni
yuzey olarak kalsa da bu yuzey kesintisiz ve duygu etkilerinden soyutlanmig bir
anlatimsizliga asla izin vermiyor. Kuguk bir agilanma, ivmelenme, kabarim, siiri bir
kabartmaya dénustirtyor. Ote yandan hayir, ¢linkii Hayati Baki'ye, olasi tim
icerikleri de kapsasa, tumce yetmez. Tumcenin tum yerlesik ve olanakli igerikleri
siirsel imgeyle didisir. Imge timceye baglanmak istediginde timce daha uzak
cagrisimli imgeye gonderme yapar ve ilk ya da anayurttan davet bekler. Hayati
Baki’de anayurdu; Gzerinde dusunulmus, ¢alisiimis anadil, Turkge olarak
dusunmek zorundayiz. Bu Turkgenin olanca canlilhgi, stren sesleri, anlatimlari,
gegici tim girisimlere derinlikli bir gériinge sadlar. Yani sairimizde timce de kendi
bagina dolu ve tum, bitmig bir yapi birimi, 6gesi degildir, gunku boyle
dusunudlmemektedir (6rnegin Rilke’den ayri olarak). Turkg¢enin son bir sesi
kalmistir hep geride, son siir igin. Oraya dek higbir TUrkge sdylenmis tumce, siiri
bitirmis olmayacaktir. Oyleyse sunu soyleyebiliriz Hayati Baki’nin siir dili siyaseti
icin: Onun siir birimi Tarkgedir, genel dilin su zamanda su toplumda, kiside ve
yerde belirme, somutlagma bigimidir. Bu birim dil dogal olarak dile ara¢ olarak
bakan siirle ve sairle gelisir. Soru gelir, Hayati Baki’nin 6niinde catallanir: Siir mi
dile aracidir, dil mi siire? Bu arada sair nerededir, ne yapar ya da yaptigini sanir?
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(Konuyu belki Heidegger baglaminda tartismayi surdirmek gerekir. Ayni sey
midir?)

Ne mutlu o saire ki bunun c¢elisik ve agkinsal bilincini tagimaktan yuksinmez. Dili
denli algcakgonulludur.
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V. Sonuglar
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