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VICTOR HEHN (1813-1890, Almanya)

Hehn, Victor; Uziim ve incir (Olive, Wein und Feige, 1992), Cev.
Necati Aca,
Dost Yayinlari, Birinci basim, 2003, Ankara, 112 s.

Ekin (kdltdr) taringisi Hehn, Bati odakli bakis agisina sert bir darbe indiriyor bence.
Cevre, bitki ortisu her zaman boyle degildi ve tarim insan kaltiradar. Yapiimigtir.
Zeytin, iiziim ve incir dogudan batiya, Girit ve Yunanistan lizerinden italya ve
Avrupa'ya gecmisgtir.

Hehn'in galismasinin (Das Salz: eine kulturhistorische Studie, 1873) bir
bolumu (¢ok sonradan yayinlanan bu kitap).

(2000-2005)



LEV B. TROCKI (1879-1940, Rusya)

Trogki, Lev; Rus Devrimi Tarihi 1. Subat Devrimi (Vctopus pycckon
pesontoumn |, 1931), Cev. Bulent Tanatar,

Yazin Yayinlari, Birinci basim, 1998, Istanbul, 503 s.

Trogki'nin bu yapiti (Istanbul'da Biiyiikada'da 1932'lerde yazilmig), bliyiik devrime
birinci elden, canli, renkli, kisisel bir taniklik. Eytisimsel bir tarih anlayisinin parlak
ornekleri sayfalara yansiyor, bireyler ve kitleler i¢ ice. Tinbilim ekonomiyle yan yana.
Trogki'nin hem eylemde hem disincede bir 6ke (dahi) oldugu kesin.

Birinci cilt Subat Devrimi ginlerine taniklik ediyor.

*

Trogki, Lev; Rus Devrimi Tarihi 2. Ekim Devrimi (VcTtopusa pycckomn
pesontoumu Il, 1933), Gev. Bulent Tanatar,
Yazin Yayinlari, Birinci basim, 1998, Istanbul, 365 s.

ikinci cilt Ekim Devrimi'ni degil, éncesini anlatiyor. Acaba devami yok mu? Stalin
elegtirileri ilging ve dnemli.

(2000-2500)



YUNUS NADI (1879-1945, Tiirkiye)

i

Nadi, Yunus; Ali Galip Hadisesi (Tesebbusu Ali Galib Hadisesi, 1955),
Ed. Nurer Ugurlu,
Cumbhuriyet Yayinlari, 2000

Yunus Nadi, Unlu Ali Galip Hadisesi'nde Ali Galip'in ipligini belgelerle pazara
cikariyor ve Ali Galip bana ¢ok tanidik geliyor. Dogrucu Cumhuriyetin gercek
kurucularinin soyu ve Ulkuleri stirmiyor ama bugln tlkemiz Ali Galipler toplumu.
Bunu nasil becerdik bilemiyorum.

Acaba Aziz Nesin, Ziblik'i yazarken Ali Galip'i biliyor muydu?

(2000-2005)



GAZI MUSTAFA KEMAL ATATURK (1881-1938)

Atatlirk, Gazi Mustafa Kemal; Soylev (Tarih, 1927), Cilt I-1l. Ed. Hifzi
Veldet Velidedeoglu, Cagdas Yayinlari, 1987

Cumbhuriyetimizin temel kitabi, bir basyapit.

(2000 — 2005)

Ataturk, Gazi Mustafa Kemal; Nutuk (Tarih, 1927), Ed. Alper Geker,
IBB Kiltur AS yayinlari, Birinci basim, Temmuz 2020, Istanbul, 1304
s., Buyiik boy, Ciltli, Belge ekli.

Neredeyse 6 aydan beri okudugum ikinci Nutuk okumam bitti. Oyle saniyorum 15-20
yil 6nce Hifzi Veldet Velidedeodlu'nun, ilk meclis yazmani (katip), sonralarin bayuk
hukukgusu, ordinaryus profesoérunun dilini yalinlastirdigi ve 6zenle baskiya
hazirladi§i Séylev’i okumustum. Ama yeni baskinin c¢ekiciligine dayanamadim ve bu
kez glzelduyusal (estetik) kaygiyi bir yana birakip bilgisel beklentimi doyurmak igin
yavas yavas, sindirerek okudum. ‘Bilgisel beklenti’ derken; belgelerinin ek cilt olarak
sunulmak yerine sdylev icindeki yerine yerlestiriimesinden, anlatilan olay, ddbnem ya
da sorunun tarihsel kisilerinin kutu iginde kisa tanitimlarindan, daha dnemlisi ayni
olay, donem ya da dusuncelere bagkalarinin ani, tarih, gunce vb. ile kendi
acilarindan bakislarinin da tam yerinde sunumundan s6z ediyorum. Boylece
Ataturk’an 1919-1924 arasi Kurtulug Dé6nemi'ne iliskin buyuk yorumu dénemin tim
Oznelerinin katilimiyla varsillagtirilmig oluyor. Bu sdylevin saf, yazinsal timlagunu ve
glUzelduyusal etkisini azaltsa da nesnel tarih yaklagsimina dénuk bir baskinin da
dnemi yabana atilamaz. Cok dgretici, aydinlatici bir baski ve iBB ydnetimini kutlamak
gerek.

icerige ise hi¢ girmeyecegim. Bir blyiik uzak-yakin gériilii (stratejist ve taktisyen)
tarihsel kisiden ve onun giiglu, yaratici istencinden s6z ediyoruz. Onderligini ve



tarinsel girigsimini fasizme degil de demokratik bir gelecege tasima yonundeki
donanimi ulkenin umudu oldu, olabilirdi ama surdurtlemedi.

Ben Nutuk’un ikinci okumasinda Kurtulus Savasimizin ayrintilari hakkinda
bilgilenmekten ¢ok ‘tarih’ kavrami tzerine yeniden dislinme geregi duymaktan
hosnudum. Cunku ‘olay’ ancak baglamiyla ‘olay’ ya da ‘tarihsel olay’dir. Yoksa dundn
dogrusu bugunun yanhgi yerine kolayca gegirilir ya da vice versa.

(2021)



EDWARD HALLET CARR (1892-1982, Ingiltere)

Carr, Edward Hallet; Romantik Surgunler (The romantic exiles, 1933),
Cev. Selda Somuncuoglu, _
Civiyazilan Yayinlari, Birinci basim, 2001, Istanbul, 431 s.

Agirhikh olarak Herzen'in, sonra Ogarev, Herwegh, Bakunin, Dolgorukov, vb. nin
Avrupa surgun yillarinin roman kurgusu igerisinde belgesel ve buruk bu dykusu
turande bir klasik olmali. Cok etkileyici ve 6gretici bir yapit.

Bir donemin ve rizgarinin (romantizm) insanlarin yasamlari tGzerinde ne denli
belirleyici olabileceginin de kaniti. Onlarin kisisel dramlarini, tarihsel dramlarindan
ayirmak olanaksiz. Carr bunu ¢ok iyi yakaliyor.

Rus aydinlanmasi igin mutlaka okunmali.

Ceviri basarisiz...

(2000-2005)
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FALIH RIFKI ATAY (1894-1971, Tlrkiye)

Atay, Falih Rifki; Cankaya 1,2,3,4,5: Ataturk Devri Hatiralar (1961,
Ani-GoOzlem),
Cumbhuriyet Yayinlari, 1999

Bu Cumhuriyetimizin dnemli yapiti igcin ¢cok geg¢ bir okuma... Duyarl, coskulu ve icten.
Kurulug'un somut, etkileyici dykusu. Ders kitabi olarak okutulmaliydi.

(2000-2005)

11



1. Dogu Halklar1 Kurultayi. Belgeler 1,2. (1920, Baku), Ed. Nurer
Ugurlu _
Cumhuriyet Yayinlari, Birinci basim, 2000, Istanbul, 128+144 s.

Cumhuriyet gazetesinin dnemli bir hizmeti olan bu 2 ciltlik yapit, 6zellikle 2.
Komintern toplantisinda alinan karar Uzerine toplanan 1. Dogu Halklari Kurultayi
belgelerini igeriyor ve Turk ulusal devrimiyle ilgili (3 farkli TUrk delegasyonu ile; ki
bunlar T.C., TKP, Enverciler'di) dnemli degerlendirmeler igeriyor. Gergekgi kurultay,
destegini kimi sakincalarla TC'den yana koyuyor. Bu gercgekgilikte reel-politik'in
kuskusuz buyuk rola var.

(2000-2005)
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JEAN BOTTERO (1914-2007, Fransa)
MARIE-JOSEPH STEVE (1911, Fransa)

Bottero, Jean/Steve, Joseph; Evvel Zaman iginde Mezopotamya (Il
était une fois la Mésopotamie, 1993), Cev. Anita Tatler,
Yapi Kredi Yayinlari, Birinci basim, 2001, Istanbul, 160 s.

Persopolis yazitlariyla baglayan buyuk sertven... Gizemli G¢ yazi. Eski Farsga,
Elamca (!), Asurca (Sami dillerine dayali).

Sumerceye dogru giden yol...

Kuzeyden glineye dogru Asur, Akad, Babilonya ve Sumer ulkesi...

Su anda, bugiin, insanogdlunun éykiisiiniin kaynag: ABD ve ingiltere'ce
bombalaniyor. Yok ediliyor.

Bugun: 21 Mart 2003.

(2000-2005)
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LESLIE LIPSON (1912-2000, ABD)

Lipson, Leslie; Uygarhgin Ahlaki Bunalimlari (The ethical crises of
civilization, 1993), Cev. Jale Cam Yesiltas, _
Turkiye Is Bankasi Yayinlari, Birinci basim, 2000, Istanbul, 325 s.

Lipson'un temel tezi, ahlaksal bir devrime ivedi olarak gerek duydugumuz... Eger
secimi hizli ve dogru yapmazsak, tum insanlik kulturimuzle birlikte yokluk
ucurumuna yuvarlanmak tzereyiz ve bu ¢ok da olasi...

Her tlrlU dinsel, ulusal (politik) sinir ve dnyargilar agilmali, evrensel bir
himanizma ruhu canlandiriimalidir (Eksen ¢ag).

Lipson tarihte yukselis ve dususlerin izlerini surlyor ve dramatik anlatimi son
derece etkileyici.

Ama Lipson'un aydinlanma ve 1sik yanlisi bu gizel metni, bana bazi bosluklar
iceriyor gibi geldi. Bunlari uzun uzun tartismak gerekir, ama ne yazik ki
yapamayacagim.

(2000-2005)
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BERNARD LEWIS (1916-2018, ingiltere)

Lewis, Bernard; Ortadogu’nun Coklu Kimligi (The Multiple identities
of the Middle East, 1998), Cev. Mehmet Harmanci,
Sabah Yayinlari, Birinci basim, 2000, Istanbul, 109 s.

Tarihgi Lewis'in yapiti 6nemli olmakla birlikte derinlikten yoksun. Ortadogu'yu din, irk
ve dil, dlke, millet, devlet, semboller, yabancilar ve kafirler, emeller agisindan
irdeleyen Lewis, temel kimlik olusturucusu olarak dogum ve devlet kimligini
vurguluyor.

(2000-2005)
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ERIC HOBSBAWM (1917-2012, Ingiltere)

Hobsbawm, Eric; Kuresellesme, demokrasi ve Terorizm (2007),
Cev. Osman Akinhay _
Agora yayinlari, Birinci basim, Subat 2008, Istanbul, 182 s.

Osman Akinhay’in basarili Turkgesiyle Hobsbawm’in yakin dénemlerde Avrupa’nin
degisik kentlerinde sundugu bildirilerin, yaptigi konugmalarin izleksel bir toplu
sunumu kitap. Unlu tarihgi, savastan sonra gemiyi terk eden komuinist aydinlardan
olmadi. ingiltere kominist Partisi Gyeligini saninm 1999’lara degin sirdirdi.
Gerekgesi ¢cok yalin: duygusallik... Bu hos bir sey elbette, ama daha gecerli
gerekgeler bulamamasinda da i¢ burkan ¢ok sey var.

‘S6z’un gercekle baginin koptugu’ dinyamizda 20.yutzyih boydan boya kesen
yasamoykusuyle geldigi noktada Hobsbawm, artik s6zinU esirgemeyecek ve
sakinmayacaktir. Genel olarak yaklagsiminda malzemeye yonelik bir dikkati
sezinledim ve butunsel (total) agiklamalara yuz vermiyor. Bu anlamda bagimsiz ve
Ozgur bir kisilik, bir yetke olarak gorulebilir. Kimseye, onu destekleyecek tezler
sunmuyor. Kafasinda dinyayi karmasik iligkileriyle cerceveleyecek bir ‘aydinlanma’
gelenegini tagidigi ise acik. Bircok ‘yeni’ olguyu 6zenle dikkate almasina karsin,
bunlarin parlak gosoéterileriyle buyulendigini sanmiyorum. Durusu elestiriden
vazgecmis degil, tersine... Benim igin degerli, iyi olan da bu. Hobsbawm,
kuresellesme tanimlarinda benim igin tartismali olsa da, kilavuzluk yapmay!
surdiriyor. ideolojik kérliige yiiz vermeyisi ve olgunun yeni bir isik altinda éne
cikarihgi bence artilarindan. O zaman kuresellesme, demokrasi, emperyalizm, vb. bir
cok kavram igerik terslenmesi, degisimi, bozunumuna ugramiyor onda, yalnizca
zenginlegiyor.

20, Yiizyilda savas ve barig’a baktidi ilk yazida, ABD’de igcinde olmak Uzere
yeryuzunde bir tek devlet guclnin, kalici bir denetim olusturamayacagini, merkezi
(teritoryal) hikUmetlerin zayiflamasini savas olasiligini giglendirdigini saptiyor ve 21.
Yuzyilin bir barig yuzyili olma sansi duguktur, diyor.

21. Yiizyihn Baginda Savas, Baris ve Hegemonya makalesinde, tarihin
hizlandigini, kent nifusunun arttigini, egemen teoloji serbest piyasa imani sayesinde
devletin tagseronlastigini (ordunun bile), yurttaglarin yoénetime kendilerini bagh sayma
(boyun egme) esiklerinin dastigunu, kiresel bir denetimin glinimuizde zor oldugunu
(1. Kontrolsuz serbest piyasa kuresellesmesi, 2. Coklu uluslar arasi Buyuk Devlet
sistemi yoklugu nedeniyle) belirttikten sonra, asil sorunun, tarihsel bakimdan benzeri
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goOrulmedik bir proje olan tek bir devletin dinya ¢apinda egemenliginin mumkun olup
olmadigi biciminde sorulmasi gerektigini sOyliyor. Bunun yaniti ABD olamaz, ¢unku
imparatorluklar surdirmek igin onu kurmak igin gerekenden ¢ok silah gerekir.
Napoleon’dan bir alinti yapiyor burada Hobsbawm: “Stngulerle her seyi
yapabilirsiniz, ama onlarin Ustiine oturamazsiniz”. ABD hogumuza gitsin gitmesin
emperyal bir gug¢ olarak kalacaktir. Umabilecegimiz tek segenek, onun dunya igin
daha az tehlikeli bir se¢cenek olarak kalmasidir. (42)

Amerikan Hegemonyasi Britanya imparatorlugundan Neden Farklidir?
Sorusunun yanitini aradigi bu yazisinda, Hobsbawm 21. Yuzyilin esiginde bir Dinya
imparatorlugu arayisina génderme yapar. Bu egilimin kaynaklari arasinda;
kuresellesme ile geleneksel siyaset arasinda buyuyen gerilimi, uluslar arasi gug
dengesinin ¢okusunu, ulus devletin kendi egemenlik alani Uzerinde denetimi
surdurmede igine dustugu krizi, toplumsal/insani faleketlerin geri donusu ve genel
korku atmosferinin artisini sayar. Dinya daha fazla ulusUsti ¢ézimler arayisi igine
girmektedir, ama bunun igin gerekli gi¢ olmadigi gibi siyasal kararlar alma
yetenegine sahip kiresel ¢apta bir otorite de yoktur (48) Dolayisiyla dinya barisi bir
dugstur. Arkasindan Hobsbawm ABD’nin egemenliginin ge¢cmiste ve bugunku
kaynaklarini, niteligini cozumluyor, gelecekte ABD bariginini olanaksizligini
gOstermeye caligiyor.

imparatorluklarin Sonu Uzerine baslikli yazi, 5nemli bir seye isaret ediyor:
imparatorluklarin varliklari suresince kendi tebalarina tagidiklari faydalari abartma
yonunde guglu bir egilim etkili olmaktadir (76). Tarihi ayaklari Gzerine dikmek
gerekirse, “gercek sudur ki, imparatorluklari sona erdiren etkenin, tek bagina bagimli
halklarin baskaldirmasi oldugu durumlar ¢ok enderdi.”(79) imparatorluklar siddet
kullanarak yerlesseler de, bu onlari gittikleri yerde kalici yapamaz. Bunun igin
gereken, yerel gikar cevreleriyle isbirligi yapmak ve fiili glicin mesruiyetini elde
etmek... ABD, Irak’ta verdigi 6rnek buna aykindir. Yani, imparatorluklar ¢gagi bitmigtir.
“Dolayisiyla, 21. Yizyilin kiiresellesmis dlinyasini organize etmenin bagka bir yolunu
bulmaliyiz.”(82)

Hobsbawm'in gelistirdigi tez, Negri, Huntigton vb. tezleriyle de c¢atisarak,
deneyimli bir tarihgiye yakisan bir olumsuz yargiya baglanir. Gelecegi tek bir glice
bagl bir imparatorluk olarak tasarlayamayiz. Bu 6nemli bir katkidir bence.

Yeni Yiizyilda Milletler ve milliyetgilik, milliyetcilik konusunda uzman
Hobsbawm'in bir bagka dnemli yazisi. Benim ve birgok insanin disunce
geleneklerine aykiri dusen, sasirtici ve yeni, 6gretici yargilarini, tabulari kirarak
apacik dile getiriyor. Aci olan bu denli cok dnyargiy! nerede ve ne zaman
biriktirdigimizdir. Onun da isaret ettigi gibi, ulus tasarimi, ama bir¢ok topluluk tasarimi
da, ideolojik bir kabukla kendini digsavuruyor, gosteriyor.

Benedict Anderson’dan bir aktarma yapiyor Hobsbawm. 21. Ylzyilin belgesi
dogum kagidi degil, pasaporttur. Ulus devletin mesruiyetinin kendi topraklari Gzerinde
asiri zayifladigina altini gizerek bir kez daha deginen yazar, ‘ulus devletin bittigi’
tezlerine de ¢ok sicak degil.

Cozumlemesini 6zellikle futbol 6rnedi Uzerinden, ilging gdzlemler yaparak
surdurmektedir.

Demokrasinin Gelecegi, yine bir cok kemiklesmis yargiyi fiskeliyor. Demokrasi
hakkinda rasyonel denebilecek kamusal tartismalarin yurutilmesi, hem zorunlu, hem
de alisik olunmadik diizeyde guictiir (99) Ornegin, oy kullanma 6zgurligi, haklari
guvence altina almaya yetmez, ama halklarin seviimeyen hukimetlerden
kurtulmasini saglar (101) Birka¢ gozlem yapar: 1) Liberal demokrasi, ulus devlet
tasarimiyla baglidir, 2. Oyle etkenler vardir ki, bunlar devredeyken liberal demokrasi
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her zaman ve ipso facto (yalnizca bu nedenle) demokratik olmayan yonetimlerden
ustiin olmayabilir. Ulkelerin refahi hi¢ de kurumsal diizenlemelerden bir gesidinin
varligi ya da yokluguna bagli degildir (103), 3. Demokrasi tim yonetim bi¢imlerinden
en az koétu olanidir (Churchill).

Bu konuda temel Olgutu, halk kavraminin devlet idare etmenin tum yollarinin
temeli ve ortak referans noktasini olusturmasinda, gériyor Hobsbawm. Halkin rejime
katilma, onu benimseme istegini sirdurmesi ya da kaybetmesi bir cok seyi
aciklayabilir. 20.ylzyilda gergek bu ama ya 21.yuzyil? Yazinin temel argimani da bu:
kuresellesmis kapitalist gelisme bu surecin temelini yikmaktadir? Liberal demokrasi
kriz icindedir ve bu artacaktir. Nedeni demokrasi kavramanin ulus potasiyla yakin,
zorunlu iligkisidir. Ulus devlet ise gecmis dayanaklarini tek tek yitirmektedir. “Azami
kara dayalil 6zel sirketin ¢calisma tarzi, hiikiimetin bile 6zlemini duydugu model haline
gelmistir.”(109) Sonug, egemen territoryal devlet bugun dinden daha zayiftir.
Faaliyetlerinin kapsam ve etkinligi daha az, yurttaslarinin pasif itaati ve aktif
hizmetiyle sagladigi hakimiyet inigtedir. Bolunmez cumhuriyet artik tartismalidir.
Butun bunlar demokrasinin gelecegini etkileyecektir kaginilmaz olarak.

Ulus devlet mevzilerini korumali, kuresel sirketin gundelik yasama mudahelesini
dengelemelidir. Konumlarini terk etmemelidir. Referandum vb. teknikler ulus devlete
aradigi deste@i her zaman saglamayabilir. Motorlu tasitlarin gevre sorunlari
yaratmasi referandum konusu yapilmamaldir. “Kisacasi, hiikiimetin 6zgdl gbrevierini
filen —nasil ifade edilmis olursa olsun- ‘halkin iradesi’ belirleyemez.”(115) Sovyet
sistemini basarisiz kilan halkin ¢ikarlari adina kararlari alanlar ile o kararlarin zorla
dayatildigi kesimler arasinda cift yonlUu bir trafigin olmasiydi.. Son yillarin laissez-faire
kUresellesmesi de ayni hataya dusmustur. Bu kuresellesme ulusal hukimetlerin
onlerini temizlemesiyle, agmasiyla olmustur.

HukUmetler yine de varlik ve etkilerini (belirleyicilik anlaminda) sirdureceklerdir.
“21.ydzyilin sorunlarini, onlarla basa ¢ikmaya hi¢ uygun diismeyen bir dizi siyasal
mekanizmalarla karsiliyor durumda olacagiz.”(120)

Demokrasiyi Yaymak, demokrasinin ordularca yayllmasinin filen mimkun
olabilecegi tehlikeli ve yaniltici goéristinu elestirmektedir. Global kdyde siyaset niye
tektiplesmesin, kolayciligi guinumuzde yaygin bir duguncedir. “Cagimizin
barbarlasmasi hem iyi hem de kétii imparatorluklarin eseridir ve ‘terére karsi savas’
slogani da bu barbarligin degirmenine su tagsimaktadir.”(125) Birgok alan segmenin
etki alaninin disindadir artik. Demokrasi, arzu edilse de, kuresil ve ulusasiri sorunlari
¢6zmenin etkili araci olmaktan ¢gikmistir (127) Se¢im demokrasisi ve temsili
sistemler, kararlarin demokratik yollarla alinmasi konusunda en ufak bir glivence
saglamazlar gergekte. Kararlar hep 6zel ve gizli gruplarca alinir. Etkili 6lgide basin
Ozgurluguna, yurttas haklarini ve bagimsiz yargiy1 guvenceleyen sey, secim
demokrasisi degildir (127)

Teror, yine 1960’'lardan sonra ulus devletin yurttaslar gozunde megruiyetini
yitirdigi tezine yaslaniyor (hakl olarak). Siddet goruntu, ses ve anlatim olarak
gundelik yasama yayilirken, toplumsal denetimler sureg igcinde azalmaktadir (135)
“Islerin seyri daha kétii dogrultuda degismisse, bunun sebebi teréristlerin eylemleri
degil, ABD hiikiimetinin eylemleridir.”(145) Tehlikenin kaynagi, Musliman intihar
bombacilari degildir (147)

Siddet Caginda Kamusal Diizen, siddetin en dnemli kaynaklarindan biri olarak
silahlarin neredeyse serbestge dolagimini gésteriyor. Birkag gézlemini aktariyor. ilki
daha 6nce de sikga dile getirdigi, toplumsal kurallarin ve uzlasimlarin zayiflamasi
(Bkz.Rene Girard). ikincisi, devletin (teritoryal) krize girmesi.
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11 EylUl siddetin nicelik ve niteligi agisindan bir donum noktasi olmustur.
Kosullar artik normal degildir. Kitle Uzerinde paranoya belirleyici olmaktadir.

Ama ne olursa olsun, teror bir savas degil ve olmayacak Hobsbawm’a gore.
“Temelde, son derece ciddi bir kamu diizeni sorunudur.”(164)

imparatorluk Gittikge ve hala Genisliyor, kiresellesmenin islemeyen tek yonii
¢agimizin hala ulus devletler ¢adi olmasi, diye baslyor. “Bugdin yeryiiziinde,
insanliga hayir igledikleri inanciyla kendi ¢ikarini kovalamaktan bagka bir sey
yapmayan imparatorluklardan daha tehlikeli bir sey hemen hemen hi¢ yoktur.” (171)
Hobsbawm icin asil tehlikeli olan Pentagon arkasindaki ideolojiden nefret edip de,
basarili olduklari bazi yerel ve bolgesel adaletsizliklerin ortadan kalkmasini
saglayacagi gerekgesiyle ABD projesine destek verenlerdir. Bu modele ‘insan haklari
emperyalizmi’ adi verilebilir. Balkanlar érnegi aciktir (179) “Su andaki baglica
ugrasimiz, ABD’yi —kontrol altinda tutmak mimkdiin olmasa bile- her gartta egitmek,
ya da yeniden egitmek ybniinde tasarlanmalidir.”(182)

(2008)

*

Hobsbawm, Eric; Yeni Yiizyilin Esiginde (2000), Cev. ibrahim Yildiz
Yordam yayinlari, Birinci basim, Ocak 2007, Istanbul, 190s.

italyan gazeteci Antonio Polita ile 1999 yilinda hemen her konuya deginen bir soylesi
yapiyor Eric Hobsbawm. ibrahim Yildiz kusursuz denebilecek cevirisinden tim
Hobsbawm okumalarim gibi zevkle okudugum bir kitap oldu bu da. Aslinda bir dnceki
Hobsbawm okuma daha sonraki bir tarihe ait (2007). Ustelik icerik hemen hemen
ortak... Ama bu soyleside uglncu binyilin egiginde izlekler daha genel, gelecege
donuk ve toplu bir ¢cergevede irdeleniyor. Uzmanliginin bilgelik agamasinda bir
aydinin dunya ve insanlik durumu Uzerine kapsayici ve kavrayici bakiginin nemli
olmadigini kim sdyleyebilir. Ne denli Gnemli oldugunu anlatmaya da benim s6zim
yetmez.

Savas, Baris, imparatorluk, kuresellesme, sol, yeni insan, gelecek gibi
kavramlar ele aliniyor. Onemli bir kitap...

Olan biteni aktaran degil, ¢6zimleyen (analitik) bir tarih(¢i) durusu oldugunu
belirtiyor sdylesinin baginda Hobsbawm.

Ulus devletin tarihsel gerekgesini yitirmesi savas ve barisin yeniden
degerlendirmesini zorunlu kiliyor. Yeni baglamlarda yeni kavrayis ve kurumlagmalar
tarihi zorluyor. ABD’nin bu ¢ercevede yeni kimligi oldukga endise vericidir. Onun sirf
iyilik olsun diye, kendi ¢ikarlarina ragmen savasa giristigi tek bir ornek gosterilemez,
diyor bu blyuk tarihgi. Balkanlar ve ulus devletin bolinmesi konularini degerlendiren
Hobsbawm, kendi kaderini belirleme hakki, boyle bir ayrilma gergekte hi¢ yaganmadi,
diyor. Asagidan gelen guglu bir halk hareketi asll tetikleyici olmamistir, anlaminda
soyltyor bunu (35). Ulusal mitler insanlarin gergek deneyimlerinden ve kendiliginden
dogmaz. Disaridan gelir. [Bu bence ufuk agici bir yargidir-ZK] Verdigi israil 6rnegi
carpicidir. Yaratilmis bir ulus arkeolojisinin, yerel arkeolojiyi nasil tarGmar ettigini
gOstermektedir. Tarihsel yeniden ingaya g¢arpici diger bir drnek de Yunanistan'dir.

imparatorluk kavraminin yeniden yorumlanmasini degerlendirirken, biraz
serinkanli olmaya davet ediyor insanlari Tarihgi. Acaba, diye soruyor. Acele sonuglar
cikarilmaktadir ona gore. Bugun tek bir gicun dunya politikasini denetleyebileceqgi
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dusuncesi yanhstir. ABD bunu yapmaya kalkisiyor. Bunun nedeni tarihseldir (kurulus
ideolojisinde yatan devrim tagima, donusturme misyonu ve dengeleyecek bir baska
gug eksikligi). Bu tehlikeli bir kumar, risk tagiyor.

Teknoloji, iletisim araglari ve ekonomide kuresellesme egilimine kargin
politikada bu s6zkonusu degildir. Kuresellesme esitsiz ve degisken bir dinyada,
uranlere esitlikge bir erigsimi temin etme emeli beslemesi. Bu iki soyut kavram
arasinda bir gerilim olusmaktadir (78). [Bu noktada bir Hobsbawm elestirisi
yapabilirim. Marksist geleneklere bagh bu tarihgi, kiresel refahin artisina ve tiketimin
esitleyici boyutlarina gdnderme yaparken, ekonomi politikin igkin ve gelisik 6zunu pek
dikkate aliyor gérinmuyor. Somut tarihsel olguyu acgikliyor agiklamasina, ama altinda
yatan ve somut tarihsel olguyu zorlayan, gudimleyen ‘artik-deger’ meselesine ‘kar’
terimiyle bakiyor ve ve onun da azalma yonunde egilimine iligkin kapitalist-
emperyalist (bunu kiresel olarak da okuyabiliriz) ¢ozUmu piyasa ve degisim
Olceginde degerlendiriyor. Yani sistem ici bir reformist bakigi tasiyor. Bu belki bdylesi
populer metinlerde derinlestiriimeyen alanlarla ilgili olabilir. Ama canalici nokta, tium
sistemi agiklayabilecek ve oldukga zor elde edilmis, sinanmig bir kavram(lastirma)
devre disina gikariimis oluyor. O zaman, o kaynaklarla tanigsmig insanlar bocaliyor.
Bir bagska bence vahim nokta da, Uretimde insan faktérinin azalma egilimini saltik
sinirlarina degin olanakli gérmesi. Yani amacg dunya icin dretmek mi, kar mi? Burada,
yaklasimda bir c¢eligki var.-ZK] Uluslar arasi érgutler ancak ulus devletlerin izni
sayesinde varliklarini surdurarler. Bunlarin bagimsiz gugleri yoktur. Sorun,
hukumetlerin uluslar arasi sirketleri kendi sinirlari icinde denetleyebilmesi dedil,
kuresel denetime iligkindir. HikUmet-kuresel sirket catismalari hangi duzlemde
¢cozllecektir?

ABD kuresel bir finans sistemi kurmada yeterli ve yetenekli degil. Orta boy
Ulkeler ise, kuresellesmeden timuyle kopmadan, kiresel ekonomiye referansta
bulunmadan ekonomi politika uygulama secenegine sahip gérinmuyorlar. En blyuk
sorun Uretim sorunu olmaktan ¢ikmig, bolusum sorunu olmustur. “Asil sorun bu
zenginligin nasil paylasilabilecedi noktasinda diigiimlenmektedir.”(102) Bu yeniden
paylasimi saglayacak bir kamu otoritesi zorunlu. Eh, bunun i¢in de yeni bir dlizen,
devrim gerekmiyor mu? [Sanki sistem bunu dert edinmis, edebilirmis gibi-ZK].

Solun krizi tiketim toplumu ve 6zgurlikle bireysel secimin 6zdeslesmesiyle
yakindan ilgili. Soru bile kendi icinde bu nedenle terslesiyor. Muhafazakarlar
devrimci, sol gelenek tutucu gizgilere ve yorumlara muhatap oluyor. Ornegin bir soru
sOyle bitiyor: “Sol, is¢i demokrasisi fikrini, tiiketici demokrasisi fikrine feda etmeli
mi?’(127) Hobsbawm 6nemli bir seye isaret ediyor: Politika giderek azinliklarin yén
verdigi bir sey haline geliyor. Bu sol, hatta kamusal yagam icin hi¢ iyi degil (131).

Piyasa deg@erlerine tapinmak uzun sturmeyecektir. Kadinlar yonetimde daha ¢ok
yeralsalar da bu politikanin daha feminen oldugu anlamina gelmiyor. Evde ¢alisma
vb. yaklasimlar isten atilmalari hakhlastiran guzellemelerden 6teye gegmezler. Dunya
besin kithdinin falan esiginde degildir. Esitsiz paylasimdir sorunun temeli.
“Yerytiziiniin gérinimdnt degistirmek zorunlu olarak bir felakete yol agmaz. Cevre
lyiden kétlye korkung dikey gecislerle degil, yatay olarak da degisikliklere
ugratilabilir.”(171) Sorun dogayi ¢ekip ¢cevirmede. Temel soru ise: Kim? Otorite kim
olacak?

Hobsbawm, 20.ylzyil degil de 19.ylzyil tarihgisi olmasinin nedenini Sovyet
komunist Partisi’'nden bagimsiz kalma duygusuyla agikliyor. Dediginin ¢cok anlaml
oldugu acik... Nasil bir baski altinda kaldigini tahmin edebiliriz. “Yaptiklarimdan
pisman miyim? Sanmiyorum. Sunu ¢oK iyi biliyorum ki, baglandigim davanin
islemedigi kanitlandi. Belki de onu segmemeliydim. Fakat 6te yandan insanlarin daha
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iyi bir diinyaya iliskin herhangi bir idealleri yoksa, bu bir seyleri yitirmis olduklari
anlamina gelir. Eger erkekler ve kadinlar igin tek ideal maddi dederler elde etmek
suretiyle kigisel mutluluk pesinde kosmak ise, insanoglu bu durumda bir asagi tiir
olmanin étesine gegcemez.”(179) Ve surdurayor:

“Mesele siyasal baglanma degil, bu baglanmanin dogasidir. Bu baglanma
Aydinlanma’nin akil, ilerleme ve bditiin insanlarin daha iyi kogullarda yasamasi gibi
blyiik ilkelerine mi, yoksa insanlarin duygularina sislinmikte bunlardan hi¢ de asagi
kalmayan milliyetgilik ya da irk¢ilik gibi baska davalara mi dayanmali? Bunlar ayni
sey degildir. Ben komiinizmin; ge¢misi Aydinlanma’ya, Amerikan ve Fransiz
devrimlerine uzanan modern uygarlik geleneginin bir pargasi oldugunu
dustinidyorum. Dolayisiyla komunistligimden pismanlik duymam mimkdn degil. Hem,
italya ve Biiyiik Britanya'daki aktivistler baska tilkelerde ve ézellikle Rusya’da olup
bitenlerden sorumlu tutulamaz. Kendimizle ilgili en fazla sunu séyleyebilirim: Bazen
kendimize sakladigimiz geyler oluyordu, bunlar kesenkes bildigimiz ya da
sezinledigimiz seylerdi. Gelgelelim, séyleyecegdimiz hi¢cbir sey Sovyetler Birligi’ndde
yanki bulmaz, orada bir etki yaratamazd.”(180)

Ve “gelisme, giderek artan sayida kadin ve erkegi; basvurabilecekleri hi¢bir
normun, higbir perspektifin ya da hicbir ortak degerin olmadigi, kendi bireysel ve
kolektif varliklarini ne yapacaklarini bilmedikleri bir durumun kucagina itmektedir (...)
Su noktada, gelecege bliylik bir iyimserlikle bakamiyorum.” (186)

(2008)

Hobsbawm, Eric; Tuhaf Zamanlar (Interesting Times: A Twentieth-
century Life, 2002), Cev. Saliha Niliifer,_
lletisim Yayinlari, Birinci basim, 2006, Istanbul, 549 s.

Bu 6nemli Marksist tarih¢inin yirminci yuzyili kusatan anilari beni tam anlamiyla
doyuramasa da ilgiyi hak ediyor (mu?) Bildigimiz tlrde bir ani kitabi degil bu.
Tarihginin 6zgln bakigiyla ilgili dayanak noktalarini, ipuglarini, beslenme havzasini
okura iletme gibi 6gretici bir tutumun yani sira tarih yapanla tarih yazan eytisimine
(diyalektik) ilging ve zor bir drnek olarak segiliyor.

Hobsbawm sanki 6llkesi (otopsi) masasinda tarihin derisini ylizen bir 6gretmen
gibi tarihsel olayla kendi bakigi arasindaki uzakligin (aralik, mesafe) degigkenligini
surekli g6z 6nunde tutarak, cazin dizemi (ritim), dogacglama yetenegine de kendi
yontembilimi girdisi olarak gereken ve yeterli yeri taniyor. Onun tarihi gibi anilari da
bir caz yorumu gibi.

Algakgonulltluk elbette bu gorkemli yagsama ve insana yakisiyor.

(2006)

Hobsbawm, Eric; Par¢calanmig Zamanlar (Fructured Times-Culture
and Society in the Twentieth Century, 2013), Cev. Osman Akinhay
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Agora Yayinlari, Birinci basim, Ekim 2014, istanbul, 295 s., Biiyiik
boy.

Hobsbawm benim gercekten zevk alarak okudugum tarihgilerden. Tarihsel
sikiduzenin, bilimsel yontemlerin uzun, sabirli uygulamalarinin belli bir asamasinda
Hobsbawm gibilerinin sahici tarihgiliklerine kisisel deger, Hobsbawm’in s6zl, agirligi
da ekleniyor. Bir bilgiyi, veriyi, aniyi, bir yeri/Zzamani Hobsbawm’in yorumlamig, demis
olmasinin arti 6nemi var. G6zU kapali gluvenebilirsiniz ve bunun Marksistligiyle ilgisi
ikincildir, onunla iligkili olsa bile oradan gelmez. Daha buyuk bir donati, baglam s6z
konusu. Onu tarihgi, bilim adami kimligine sigdirmak olanaksiz. Caginin (20.ytzyil)
Avrupali aydini nitemini hakkiyla tagiyabilenlerden...

3 yil 8nce (2012) 6len biiylk ingiliz tarihgisi koken olarak Avrupali. Yurdu
Almanca sayilabilir. Bu derlenmig yazilarini bir araya getiren Par¢calanmig Zamanlar:
20. Yiizyilda Kiiltiir ve Toplum’dan belli. Konusuna egemen bilge bicemiyle hemen
okurunun gonlini ¢elen Hobsbawm, muzik festivallerinde yaptigi konusmalar,
degisik yerlerde yayinladigi yazilardan olusan derlemesinin ilk bolimunde (‘Yiiksek
Kiiltiir’iin Bugiinkii Acmazi) 21.yuzyil baglarinda sanat algisi ve uygulamalari
hakkinda karamsar sayilabilecek seyler sdyledikten sonra ikinci bélimde (Burjuva
Diinyasinin Kiiltiirii) benim icin oldukga egitici, 6zel izlekleri 6ne gikariyor. Ozellikle
Avrupa’da 19 ve 20.ylGzyilda Yahudi Cografyasi (Mitteleuropa), bunun Alman ekiniyle
iligkisi, Yahudiligin Avrupalilasma surecine katkisi, Art Nouveau’nun baglami ve
gerekgesi, simgesel degeri, yayillimi, halk ekini, avangard(in basarisizhgi) vb.
konularda katki niteliginde, gorus acici yazilar. Dort bolumde derlenmis yazilar;
3.bolimde Belirsizlikler, Bilim, Din, 4 .bolimde Sanattan Mite basligi altinda
toplanmis. “Akil ile canlanmis anti-akilin 21.ylzyilin sonraki depremleri ve
tsunamilerinde birarada var olabilecegini” (229) kimsenin sdyleyemeyecegini
soyleyen tarihg¢inin, dunyaya eski yordamlarla bakmanin olanaksizlastig,
devrimcilestigi donemlerde sanatsal (6zellikle gorsel sanatlar) avantgardin bu
degisime ayak uyduramadigi gorusu c¢ok ilgingti ve Badiou’'nun Yizyil'inda
Avangarda ilgili boliimle karsilastiriimayi hak ediyordu. “Ozetle, 21.yiizyilda
sanatlardaki gergek devrimi modernizmin avangard akimlarinin gergeklestirmedigini,
bu devrimin resmen ‘sanat’ sayilan alanin kapsaminin disinda meydana geldigini
yadsimak mimkiin degildir. S6z konusu devrim, teknoloji ve kitlesel pazarin birlesik
mantigiyla, yani estetik tliketimin demokratiklesmesiyle yapiimistir. Elbette devrimin
esas sahibi, fotografin eviadi ve 20.ylizyilin merkezi sanati olan sinemadir.” (259) Bu
guzel yazilari gecistirmek ne kotu. Ama yapacak bir sey yok. Kimin usuna gelir
‘kovboy’un tarihsel dykusunu okuyabilece@i. Hobsbawm'’in okuru iste boyle egsiz
surprizlerle karsilasmaya hazir olmali.

(2014)
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JAMES JOLL (1918-1994, Ingiltere)
GORDON MARTEL (1946, Ingiltere)

Joll, James/ Martel, Gordon; Birinci Dlinya Savasi neden Cikt1?
(The Origins of the First World War,1984), Cev. Orhan Din¢ Tayang,
Tiirkiye is Bankasi Yayinlari, Birinci basim, Ekim 2016, istanbul, 408
s., Bluiylik boy.

(2018)
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PAOLO ROSSI (1923-2012, italya)

Rossi, Paolo; Gemi Batiyor, Seyreden Yok (Il passato, la memoria,
l'oblio: Sei saggi di storia delle idee, 1991), Cev. Durdu Kundakgi,
Dost yayinlari, Birinci basim, 2002, Ankara, 134 s.

Rossi, tarih boyunca yine batis egretilemesi ¢gevresinde ilerleme kavramini
sorguluyor. Durusu sanki biraz ardgagci (postmodern) bir durus...

(2000-2005)
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JEAN-PAUL ROUX (1925-2009, Fransa)

Roux, Jean-Paul; Dinlerin Garpigmasi, (Un choc de religions, 2007),
Cev. Lale Arslan Ozcan, _
Kabalci Yayinlari, Birinci Basim, Aralik 2014, Istanbul, 512 s.

Dinyanin sayili Mogol ve Turk Tarihi uzmani Fransiz Roux’nun (1925-2009) konusu
siradisi galismasini Kabalci Kitabevi'nde (Kadikdy) gorur géormez sevingle aldim ve
okuma sirasina koyup beklemek yerine hemen okumak istedim ve okudum. Ama
okumak zorlu bir savas gerektirdi. Kabalci gibi yetkin bir yayinevi kimbilir hangi ama
bagislanamaz nedenle, yapiti okunmaz kilmayi basarmis neredeyse. Ceviri metin
g6zden gecirilmemis, bundan yarim yuzyil 6nce bile Turkiye’de yayincilikta
karsilasilamayacak denli dizgi yanlisi galismayi neredeyse okunmaz kilmis.
Kabalcr'ya bu konuda geri donus olmustur ve belki yeni baski dizgun ¢ikacaktir. Yine
de benim igin okumasi eziyet oldu. Yayinciligimizin sorunlari arkada duran insan
ama daha o6tesinde insani arkalayan toplumsal yapilar, dizenekler ve siyasetle
yakindan ilgili. Siyaset yurttas hakkini dizleyince, sorumluluk sifirlaniyor, sug
karsiliksiz kaldigindan artarak yineleniyor, yanlis yalnizca daha buyuk yanlisi
getiriyor. Son birkac yil icinde aci érneklerine tanik oldum bu sorumsuzlugun.
Denebilir ki tek kotaye niye takiliyorsunuz, Kabalcr’'nin, Can’in buyuk ekinsel
katkisinin hakkini da vermek gerekmez mi? Sayin Bayanlar, Baylar, son 6rnegin, son
kisinin hakki verilmedikge dogru, iyi, glzel bir sey yapilmamis demektir. Demokrasi
bir kisi igindir, bir kisi igin gergeklesir, nedenlenir. Otesi goklugun siddeti, hatta
ahlaksizhigidir. Turk ve Dunya siyaseti bunu kanitlamak igin yaris icerisinde.

Dogrusu Roux galismasi az bulunur bir tarihsel odaklanma sagliyor. Orda burda
daginik kaynaklarda erigebileceqi veriyi belli bir mantik, soyutlama dizisi icerisinde
avucunda bulan Okur géziinde karanlik alanlar aydinlaniyor, birgcok sey bilgiye

25



geliyor. Ornegin Osmanli imparatorlugu dogru dlgekler igerisinde konuslandiriimis
oluyor ki bdyle bir sunuma Tiirk insaninin gereksinimi biiylk. islamin dogusuyla
(7.yuzyil) baglatilan ve ayrintili bir olay dizisi anlatimina (ekonomi, ekin, dusunce,
toplum yok bu tarih ¢galismasinda) donuk kurgu derlitoplu, timua kucaklayan
cergevesiyle onemli sayilabilir. Yine de 6zellikle az da olsa yoruma yer verdigi yerde
basikagisindan tedirgin oldugumu belirtmem dogru olur. Su yargi érnegin biraz
havada kaliyor (Dogru olusu yetmiyor): “Savas devam ediyor. Biz buna inanmak
istemesek bile Amerika bize bunu stirekli hatirlatiyor. Savas 1345 yildir devam
ediyor. Neden bitsin ki?” (469) Ve kitabin kusatici gérkemine hi¢ uymayan (geviri
sorunu degilse) su yaklasim: “Bati toplumlarindaki Hristiyanliktan uzaklagsma egilimi
ayni bigcimde artarsa, [slam Dinine gegisler devam ederse —tiim bunlarin gelecek
yillar iginde daha da artacagina dair verilere sahibiz- on ya da yirmi yil iginde
Avrupa’da kKiliselerde ya da tapinaklarda oldugundan ¢ok daha fazla miimini
camilerde gérebiliriz.” (475) Ben Huntington tezinin bir arkaplani ve etki gticinin
sanilandan ¢ok oldugunu, bilimin i¢cine dusungusel (ideolojik) bir sizmayi ¢oktan
gergeklestirdigini dusunuyorum.

(2015)
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HEIDEN WHITE (1928-2018, ABD)

White, He_lyden; Metatarih: On dokuzuncu Yuzyil Avrupa’sinda
Tarihsel Imgelem (1973), Cev. Mehmet Kuguk,
Dost Kitaplari, Birinci Basim, Subat 2008, Ankara, 547 s.

Oyle saniyorum alaninda (tarih, felsefe, estetik, elestiri) essiz, dev bir galisma. Ozgln
bir kaynak. Benim igin birgok agidan dnemli olsa da, ‘kritik’i yapitin eksenine
oturtmasi, Marx’tan beri yaratici yaklasimlari 6zlemis biri olarak ayrica sevindiriciydi.

Bu yapit igin tarihin tarihe (tarih yazimina) bakmasi da denebilir ama bu ciddi bir
indirgeme anlamina da gelecektir. Californiya Universitesi'nde Ordinaryls Profesor
de olan ABD’li (Dogum. 1928) Hayden White, bir tur ‘birlesik alan kurami’ gelistiriyor.

Tarihin en temel felsefi sorgulamasini, tarih felsefesinin bizzat kendisini
c6zumleme cabalarini bana kalirsa, tarihin tarihin felsefesi de oldugunu soyleme
noktasina degin ilerletiyor. Topko Mermi Uygur'un yaptigi gibi. Onun da tezlerinden
biri suydu: felsefe, felsefe tarihidir.

Bu dev c¢alisma hakkinda birka¢ tumce yazmadan 6nce, Dost Kitabevine
(Ankara), bu 6zenli, kusursuz geviriden sonra yasamini yitirmis ¢evirmeni Mehmet
Klguk’'li anmali ve tesekklr etmeliyim. Son yillardaki en doyurucu, en yetkin
¢alismayl okumami sagladiklari igin...

Tarihin bir poetikasi var mi? White’a gore evet. Tarih bir sahneye koyma
bicimidir ve her sahnelemenin baglamsal olarak dayandigi belli biling kipi olur.
Amacini Onséz (inde sdyle acikliyor: “Belirli bir tarih fikrinin kurulu oldugu dilbilimsel
temeli agiklayarak hem tarihsel yapitin kaginilmaz poetik dogasini géstermeye hem
de tarihsel bir agiklamada, bu agiklamanin kuramsal kavramlarinin értiik olarak
kabullenilmesini saglayan tasarlayici 6geyi géstermeye ¢alistim.” (13)

Dort temel tarihsel biling kipi belirledigini soyler hemen ardindan: Egretileme
(metaphor), Kapsamlama (synecdoche), Diizdegismece (metonymy), ironi (irony).Bu
biling kiplerinden her biri ‘6zgdin bir dilsel protokole dayanak olugturur, bu dayanaklar
sayesinde tarihsel alan é6nceder tasarlanir (...) Kisaca ifade edersem, bagat
dlizdegismecesel kip ve buna eslik eden dilsel protokol, her tarih ¢alismasinin en
vazgacilmez “6te-tarihsel” temelini olusturur.’ (13)

Vardigi genel sonuglari soyle agikliyor White:

1) Ayni zamanda “tarih felsefesi” olmayan gergek anlamda tarih olamaz.
2) Olasi tarihyazim kipleri olasi tarih felsefesi kipleriyle aynidir.
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3) Tarihyazimi kipleri, kendilerinden 6nce gelen poetik sezgilerin
resmilesmesinden ibarettir.

4) Bu tarihyazimi kiplerinden birini, digerlerinden daha “gercekgi” diyerek
gecerli saymak igin yaslanilacak ve itiraz etmeksizinm kabul edilecek
kuramsal dayanaklar yoktur.

5) Tarih Gzerine distndigumuzde, rekabet halinde olan yorumlama stratejileri
arasinda bir tercih yapariz.

6) Bunun sonucunda, belli bir tarih perspektifini yeglerken yaslanabilecegimiz
en iyi dayanak, sonucunda epistemolojik olmaktan ¢ok estetik ve ahlakidir.

7) Tarihin bilimsellestiriimesi dogrultusundaki talep, yalnizca tarihsel
kavramlastirmanin 6zgul bir Kipliginin tercih edilmesini temsil eder. (14)

XIX.ytzyil Avrupa’sindaki tarih bilincinin bir tarihi olsa da, ayni zamanda
gunumuzde tarihsel bilgi sorunu etrafinda donen tartismalara bir katkida bulunmak...
Amacini bir kez daha yineliyor Girig’'te White.

Tarihsel galigmada kavramlastirmanin dizeylerini sdyle ayristirir.1) vakayiname
(chronicle), 2) éyku, 3)sahneleme (emplotment) kipi, 4) argiman Kipi, 5)ideolojik ima
(implication) kipi.

Anlatilan 6ykd tiiriini tanimlayarak bir dykiye “anlam” vermeye, sahneleme
yoluyla aciklama diyen tarih¢i (arketipsel 6yku bicimi), Northop Fry’a bagli kalarak
dort sahneleme tarzi 6neariyor: Romans, Tragedya, Komedya, Hiciv.

Bu araglara basvuran tarihginin ‘yorum’u , girisiminin hakiki dogasi tartigiimigtir.
White, bunlari Formist hakikat teorisi,organisist dunya varsayimlari, mekanist dinya
varsayimlari, iglevselci (baglamsalci) dunya varsayimlari biciminde dbekler: (Formist,
Mekanist, Organisist, Baglamsalci).

ideolojik ima yoluyla agiklamayi segen tarihginin dért imadan birini 6ne
¢ikarmasi yaygin érnektir: Muhafazakarlik, Liberallik, Radikallik, Anarsistlik. Ideolojik
kaygi tarihsel alana ait surecglere kaginilmaz olarak karismaktadir. ‘Kanimca tarihsel
bir eserin etik ugragi ideolojik ima kipiyle yapsitilir; bu ima yoluyla estetik bir algi
(sahneleme) ile biligsel bir islem (kanitlama), katiksiz betimsel ya da analitik gibi
gériinebilecek énermelerden kural koyucu 6nermeler tliretecek sekilde birlegtirilir.’
(43)

iliskileri (zorunlu olmayan) soyle dzetler:

SAHNELEME KiPi KANITLAMA KiPi___ iDEOLOJIK iMA KiPi

Romantik Formist Anarsist
Trajik Mekanistik Radikal
Komik Organisist Muhafazakar
Satirik Baglamsalci Liberal

‘Kisacasi, tarihginin sorunu tarihsel alani ve 6gelerini kendi terimleriyle (...)
nitelemek ve bdylelikle daha sonra anlatisinda bunlara iliskin 6nerecegi agiklama ve
temsil igin hazirlamak igin bagvuracagi, sozliksel, dilbilgisel, s6zdizimsel ve anlamsal
boyutlarin eksiksiz yerli yerinde bulundugu dilsel bir protokol kurmaktir.’ (47)

Devralinan gelenek kapsaminda, irdelemesine Aydinlanmadan baglayan yazar
Voltaire, Vico, Hume, Kant'i gozumlerken, aydinlanma oncesine sarkar. Leibniz’'e
genis yer verir ve Aydinlanma dénemi tarihyazimina Herder’in isyanini ele alir.

Yazarin gokca etkilendigi belli olan Hegel’e baslibasina uzun bir bolum ayrilir.

izleyen bélimlerde 19.ylzyil tarihgilerine bakilir ve Michelet (romans olarak
tarihsel gergeklik), Ranke (komedi olarak tarihsel gergeklik), Tocqueville (trajedi
olarak tarihsel gerceklik), Burkhardt (yergi olarak tarihsel gergeklik) cézumlenir.
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Gec¢ 19.yuzyil tarih bilinci ve felsefesinde Marx, tarihin dizdegismece kipinde
felsefi savunusunun érnegini olusturur. Nietzsche ise tarihin egretileme kipinde
poetik savunucusudur. Tarihin ironik kipte savunusunun 6rnegi olarak Benedetto
Croce 6zumlenir.

Cozumlemelerine ve onlar hakkinda dusuncelerime burada yer vermeyi
gereksiz gortyorum. Cunku herhangi bir katkim olmayacaktir. Genel olarak
‘diyalektik’ yaklagimi igsellestirmis Hayden White'in Hegel/Marx eksenli bakisagisiyla
yetinmeyi uygun buluyorum.

Bu énemli yapitin kaynak kitap olarak okunmasini (en azindan Onséz, Girig ve
Sonug bolimuana) éneriyorum.

(2009)
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ALTAN OYMEN (1932, Tirkiye)

-
)
A

Oymen, Altan; Umutlar ve idamlar (2018), _
Dogan Kitap Yayinlari, Birinci basim, Mayis 2018, Istanbul, 447s.
Blylik boy.

(2018)
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KENAN DURUKAN (1933-2015, Turkiye)

Durukan, Kenan; Dogu-Bati ikilemine Dort Bakis: Montesquieu/
Fanon/ Galeanno/ Said (2005)

Turkiye i§ Bankasi Yayinlari, Birinci basim, 2005, istanbul, 116 s.

Son derece yetersiz, savsiz bir ¢calisma.

(2006)
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THEODORE ZELDIN (1933, Ingiltere)

m‘

A
=

Zeldin, Theodore; insanllg_!n Mahrem Tarihi (An Intimate History of
Humanity, 1994), Gev. Elif Ozsayar,
Ayrinti Yayinlar, Birinci basim, 1998, Istanbul, 473 s.

Zeldin'in bu oldukga 6nemli yapiti bir ¢cirpida 6zetlenecek gibi degil. Cizdigim yerleri
alintilayacak denli zamanim da yok. Sunu sdyleyebilirim: Zeldin'e gore insanin (ya da
insanhgin) buglne degdin gosterdiginden degisik (farkli) bir tepkisi olabilirdi ve olabilir.
Yapitin yazilma nedeni de kurgusuyla da desteklendigi Uzere (kisi ve olay anlatilari
tizerine bindirilmis yorum) bu degisik yola iligkin dngoru ve sezgilerin olusturulmasi...
Nitekim sOyle diyor: "Tarihin deli gémlegdi gibi elinizi kolunuzu bagladigi yerde
Ozglirltik yoktur. Bu kitabi yazmaktaki amacim, insanlik deneyimini yén duygusu
edinmekte bagvurulabilecek bir kaynak olarak sunmakti, herhangi bir zorunluluk veya
kaginilmazlik ima etmeyen, ¢linkii ayni zamanda 6nliniizde sinirsiz segenekler agcan
bir kaynak." (453)

Eski s6zcuk kullanma digkinligune karsin (bu yayinevinin tutumu) ceviriyi
kutlamak gerek (Elif Ozsayar).

"Kendine benzemeyen birine elini uzatmak, ona kulak vermek, diinyanin sefkat
ve insanlik stokuna kligliclik de olsa katkida bulunmak, bir parca cesareti olan
herkesin glicl dahlindedir. Ama bunu yaparken, énceki ¢abalarin neden bagarisiz
oldugunu bir insanin nasil davranacagini énceden kestirmenin asla mimkdn
olmadigini unutmak, 6zensizliktir. Yeryliziine konup gbgenlerin olusturdugu sonu
gelmez gecit alayiyla ve blyiik oranda kagirilmis firsatlardan ibaret olan
kargilasmalariyla tarih, bugiine dek ziyan edilmis olasiliklarin kaydini iceren bir
vakayiname olugturur. Ama iki insan arasinda gergeklestirilecek bir sonraki
kargilasmanin sonucu bagka trlii olabilir. Karsilagmalarin akibeti kayginin ¢ikis
noktasidir, ama umut da ayni noktadan harekete geger ve umut, insanligin ¢ikis
noktasidir." (459)

(2000-2005)

32



TANER TIMUR (1935, Tlrkiye)

Timur, Taner; Turkler ve Ermeniler (2000),
Imge Yayinlari, 2000

Timur'un guncel konuda galismasi serinkanli ve ussal bir yaklagimi temsil ediyor.
Tarihsel gergegi kicimsemeden ama ayni zamanda bliyditmeden, glincel taraflara
ctkarlarini animsatiyor ve uyariyor Timur.

(2000-2005)

Timur, Taner; Marx-Engels ve Osmanl Toplumu (2012)
Yordam Yayinlari, Birinci basim, Ekim 2012, Istanbul, 207 s.

Kutsal Savas, Devrim ve Atatiirk Kiiltii baslkl son makaleyi okudum ve yaziyi
biraz belirsiz buldum. Sanki bir taslak ¢calisma ve ileri surtlen tez daha
gelistirilecekmis gibi. Ulusal devrim kendini tagsiyacak siniflara dayanmadigi, feodal
unsurlarin ve ideolojilerin (skolastik) devrede oldugu milli mucadelede, kurulus
donemi cumhuriyet ideolojisi de hizli gecgise ve ideolojik kaynak sikintisina bagli
olarak, kendi ideolojik berkitmesinde skolastik kultur ayaklarina bagvurmak zorunda
kalmis, bir anlamda geligkili bir skolastik kult yaratmigtir. Bunu da ‘kutsallik’
kavraminin igleviyle irdeliyor Timur. Durkheim’in ‘kutsallik’ kavram ¢iftine (ruhani ve
dinyevi kutsallik, ama her halikarda kutsallik, yani kilt) dayaniyor. Ona gére din ve
ardindan bilim (laiklik) evrimi icinde kutsali tagirdi. Buradan yazar, olgucu (pozitivist)
bir baglanti kuruyor.

Batln bunlari soru imiyle, sakinimli okuyorum agikgasi. Agzim tarihe bigilen
yapay toplumbilimsel kaliplarla ¢cok yandigi igin... Ulusal savasimiz, dinsel bildirimleri
gizli acik tasimaktan ¢ekinmedi ve kutsala basvurdu Timur'a gére. Ote yandan Max
Weber’i, onun karizmatik yetke kavramini ele aliyor ve sanirim Durkheim’in kutsalina
bagliyor. Atatlrk’an pozitivist inancindan (187) s6z ediyor. Ve yararci bir diyalektige
dayiyor sirtini: “Karizma ve kisiye tapma olgusu devrimci bir isleve sahip olabilecegi
gibi tutucu bir konuma da stirtiklenmig olabilir. Bu bakimdan, toplumsal gelisme
acisindan asil 6nemli olan, karizma ve kiiltiin varligindan ¢ok bunlari yaratan somut
kilttirel ve sinifsal kosullardir. Tiirkiye’'de bu agidan nasil bir gelisme olmugtur?”
(193) Timur Kemalist kultin devrimci kosullarda ve devrimci bir islevle dogdugundan
kusku duymaz. (193) Siyasal devrim/toplumsal devrim ¢atismasinin cumhuriyette
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trajik yankilanmasi, Cumhuriyet’e ragmen Bat’'nin egemen Dogu Sorunu politikasinin
‘kutsal ittifak’inda bir gedik agilamadigi, Batili siyasetin Ortadogu’yu bi¢cimlendirmeyi
surdurmesi bicimindeki reel-politikayla sonuglanmistir. Siyaset kesintili de olsa
sturekomustur: “Gértiliiyor ki Dogu Sorunu bitmemisti ve Cumhuriyet’in tiim devrimci
atiimlarina ragmen farkli bir bigimde devam ediyordu. Ve bizler de o tarihten beri
bunun gergekgi (...) bir bykiistinli yazmaya ¢aligiyoruz.” (197)

*

Timur, Taner; Felsefe, Toplum Bilimleri ve Tarih¢i (2011)
Yordam Yayinlari, Birinci basim, Kasim 2011, Istanbul, 431 s.,
Blylik boy.

Timur'un ¢calismasi tarih distincesinin Marksist esinli bakis agisiyla felsefe ve
toplumbilimleri tarihi iginde seyrinin bir dékiimi. El kitabi, kilavuz niteligi var. Ozellikle
postmodernizm, Heidegger basliklariyla ilgimi ¢eken kitap nedense bana umdugum
seyi (her neyse) vermis degil. Sondan bir dnceki bolumce soyle:

“Insanlik 21.ytizyila doga bilimlerini teknoloji araciligiyla kar dtirtiilerine, insan ve
toplumbilimlerini de neo-liberal diizene ve egemen siniflara bagimli kilan bir mirasla
girdi. Kar dlirtiilii teknoloji eko-sistemi bozarak ‘birinci doga’yi yipratir ve yagsanmaz
kilarken, filozof ve toplum bilimciler de piyasa gliclerinin yarattigi ‘ikinci doga’nin
zaferini ilan ediyor, ‘tarihin bittigini’ séylliyorlardi. Kriz tam da ‘tarihin bittigi’
tartismalari yapilirken patladi ve sonunda ‘6fkeli insanlar’ sokaklara dékdildiiler.
Global krize yerel gézliiklerle bakanlar yanilmis, krizin geldigini gérememislerdi. Belki
de maddi kuvvete ve maddi kuvvetin kontroliine aldigi ‘manevi gliclere’ sahip olmanin
verdigi 6zgiivenle béyle bir ihtiya¢ da duymamiglardi. Oysa dlinya tekti ve blitiin
insanlar ayni dlinyada yasiyordu.” (425)

(2014)
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EDWARD SAID (1935-2003, ABD)

Said, Edward; Kultlur ve Emperyalizm (Culture and Imperialism, 1993),
Cev. Necmiye Alpay,

Metis yayinlar’nda birinci basim, Nisan 2021, istanbul, 455 s.,
Buyuk boy.

Edward Said, tim titiz, bilimsel ¢éziimlemeci (analitik) calismalarina ve bunca
yankilanmasina karsin benim okurluk glivenimi kazanamadi bir tirlii. Ustelik, sozii
gereginden ¢ok uzatmasi bir yana, yontemsel yaklasimindan 6dun vermeyen tutumu
ile 6zel turden bir seckinligi 6nemli bir 6rnegi de olustururken. Kiiltiir ve
Emperyalizm’i okurken ve Said’le kavga ede ede diusunup tartisirken sorunun, yani
doku uyusmazligimizin kaynagi Uzerinde az ¢ok bir yargiya vardigimi santyorum.
Temel catiskisi ne yerden ne yardan vazgegcememesinden kaynaklaniyor. Sanirim
tum yasami boyunca nereli oldugu konusunda ikilemi surdi ve kitabinin sonunda
cikis onermesi de bu ikilemin iginden yukselen bir dneri olarak ¢eligkilerinin Gzerini
hem gul hem dikenle donatiyor. Cinklu Edward Said g¢alismasi, akademinin sinirlarini
(ABD’de) sonuna degin zorlayarak ama esikten beride, kovulmadan dénmeyi, iceride
kalmayi da bagararak, gergekte yurttasi oldugu ve keskin usturasini pek de
esirgemedigi ABD dizgesinin 6zel ve derin duyarliligina (!) oldukga 6zenli gergekte’.
Cunku soru su: ABD'yi gileden ne gikarir? Yumruk oralara (duyarh bolgelere)
calismadidi stirece ABD'yi elestir ya da elestirme, ¢gok dnemli olmaz. (Bu baglamda
Noam Chomsky’nin de 6zel bigimde degerlendiriimesi iyi olur dogrusu.) Yine de
konumuz bu degdil ama bendeki izlenim, Said’in ele aldidi konu ne olursa olsun,
calismasini kisisellestirmesi, akademi geleneklerini bu konuda zorlamasi. Bu
kisisellestirme egilimi akademik duvara toslamaya goktan toslardi ya Said’in titiz
akademik isciligi buna olanak vermedi kanimca. Birgok agi ve konuda bilimsel
Olgunlere (standart) gok bagli hem yontem hem yorum ve gereg siniflandirmalari
acisindan.

" Bu duyarlihdin kaynaklarini ve ne mene bir sey oldugunu merak edenlere rastgele iki drnek veriyorum: D.W.Griffith (The Birth
of a Nation, 1915); Walt Whitman (Leaves of Grass, 1855-95).-Zzk.
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Uzun uzun durmayacagim Kiiltiir ve Emperyalizm Gzerinde, ¢inku tartismaya
kalkarsam asiri gu¢ ve kaynak harcamam gerekecek. Dikkatle okumusg olmakla
yetinecedim, yine de birkag noktayi imleyecegdim, benim i¢in sorun olan yerleri.

*

Soguk savas yillari Dogu-Bati ayrismasinda kendini Batinin kucagina
yerlestirmenin beklenir tepki verme bigimlerini, solda yer almasina ya da dyle
gorunmesine kargin Bati gozluklerini gikaramayan birgok Bati aydini gibi tagiyan
dusunurumuz, bu baglamda Sovyet karsiti, cesaretini yukselttigi noktalarda Marksizm
(Marks) karsiti yGzunu géstermeden edemiyor agikga, ama bizler bu duruma
serbetliyiz, alistik (ama hicbir seye alistirilamadik, hemen ekleyeyim). Biz bu tir tepki
verme bicimlerine alistik ama Edward Said Bati kosullanmalarini? siirdirerek ama
ilging bir bicimde tam tersini 6ne surerek kendi yapitinin baglaminin disina
dUstagundn ayriminda degil. Bu da onun c¢atigkisi (dram)...diyelim. Sorun surada:
Marksizmin, hatta Marksizm-Leninizm'’in dnce anamalcilik (kapitalizm), ardindan
somurgecilik (emperyalizm) ve bigimleri, en son da ulusal sorun konusunda
gelistirdigi duslnce ve yuruttugu saygin ve kapsamli tartismalari batanlUkIU bigimde
arkaya almadan, dahasi orasindan burasindan fil érnegi elleyip indirgeyerek (Orn.
Marx'in New York Tribune gazete yazilarina gonderme...), dahasi Marks’i Avrupa
odakl (beyaz, Gstlinlik¢l, sdmirgeci) bir bakis agisina yari utangag bicimde
yerlestirerek, sonugta Batl somurgeci (emperyal) dizgenin sagcisi solcusuyla, tutucu
ve devrimcisiyle ayni bokun soyu olduklari ¢ikarimina varmak, iste ginumuz Bati
akademik silsilesine (kanon) pek de uygun, yarasir bir dil ve indirgeme
(vulgarizasyon) yolu. Bu tlrden sol gésterip sag vuran solculuk, Said’i gézimde
tartismali kilyor en basta. Bunun Marks ya da Marksizmi elestirisiyle ilgisi yok. Koca
Bati dugtince gelenegdi gecen yuzyildan beri Marksizme donuk indirgemeciligin usa
sigmaz ve budalaca sayisiz bigimlerini sergiledi (Kuskusuz az drnekte, tersini de...)
ve Ustelik buna “bilim’ diyebildi, bir ayricalik sizebildi Uzerine tly dikercesine, bu kaba
saba tutumundan dolay:.

Buradan ¢ikan ve yapitin degerini bana gore azaltan sonug, somurgeci
dinyanin (Bati: ingiltere, Fransa 6zellikle) ekinsel (kiiltiirel) ve diistinglisel (ideolojik)
yansimasini ya da karsihigini ortaya ¢ikarmak, gorunur kilmak adina yaratilen bu
devasa girisimin bastan sakat dogmasi. Sakat ¢inkid somurgeciligi tarihsel
baglamindan soyutlamamak ve ayrintilarla igleyigini gormek yetmez, ¢unku onu tek
basina bir dizge (sistem) olarak soyutlamakta buyuk bir yanhs var ve bugunin en
onemli tartismalari bu kérlige dayali, ne yazik ki. Cok acik: sémurgeciligi, dinden
buglne tarihsel seyri ve agsamalari iginde ele alan higbir ¢ézimleme, onu anamalci
(kapitalist) dizgeden soyutlar, bagimsiz, yalitik bir olgu bigiminde ele alirsa dogru
olamaz. Yontemsel bir sec¢imin sonucu olarak hos goérulebilecek bdylesi bir tutumun
ilk yapmasi gereken sey; yontemini, gercek baglama gonderme yaparak aciklamak,
okuru asil baglam konusunda uyarmaktir. Yani anamalciliktan (kapitalizm) s6z
etmeden somurgecilik gdozumlemesi yere basmayan, ayakta duramayacak bir
acimlama degil karatma girisimidir ve Said’in de dykuledigi gibi bagimsizlik¢i,
kurtuluscu 20. ylzyil atihmlarinin gikmazi da buradan kaynaklandi. Sémdurgecilikle
ulusalciligi es bagintili dizleme yerlestirerek 6nemli bir saptama yapmakla birlikte
ayni somurgecilikte oldugu gibi sémurgecilik karsiti ulusalcilik (o bagimsizlagma,
kurtulusguluk diyor aradaki ayimi gozeterek) ¢ozimlemesinde de ister istemez
duvara bindiriyor. CUnkl Sémuirgecilik-Bagimsizlik karsithgina dayali kavram cifti
tarinsel-toplumsal agidan yetersiz ve dengesiz bir baglami imler, her iki terimin de

2 Elbette genelestiriyorum, haksizlik yapmayi goze alarak. Zzk.
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daha buyuk baglamla (anamalci kuresel duzen) iligskilendirilmesi zorunludur. Yoksa
hi¢cbir cozumleme somurgeciligi ve onun eglikgisi bagimsizlik devinimlerini eksen alan
dogru bir uzak- (strateji) ya da yakingoru (taktik) olusturamaz, tabii eger derdimiz
esitlik¢i bir dunya yaratmaksa. Bu yaklagim tarihsel somutu i1skalayan bir yaklagim
gibi gorunse de ben tam tersini ileri suriyorum. Said ve benzerlerinin yaklasimi
kurami eylemin pargasi, ogesi olmaktan ¢ikaran yaklagimlar olarak aslinda ¢ok sey
soyleyip higbir sey dememeyi basariyorlar. Yerlesik kiresel egemen dizge de elestiri
oklarini tek tek kirip-yutup-sindirerek gucunu pekigtirmekle kaliyor.

Boyle bir gergeveleme sorunundan sonra Said’in uzmanlik alani, Auerbach
esinli sanatsal disavurum ve tarihsel donem iligskilendirmesi ve bunu 19. ve 20.
yuzyila uygulama yonundeki elestirel girisimi ayrintili kanitlama ¢abalarina kargin
hem c¢eligskiden kurtulamiyor hem de okurundan yeterli onay1 alma konusunda yine
bence yetersiz kaliyor. Austen, Conrad, Kipling, Woolf, vb. adlar gegiyor ama bunlari
tarihsel dislingu cergevelerinin birebir (cogu kez de bilingli) yansimalari saymak
aklama ya da karalamanin 6tesinde tarihsel ¢garpitmaya da kaginilmaz bigimde yol
aclyor. Sanirim baska bir baglamlastirma gerekiyor, sunu ya da bunu yargilama
yerine bana gore Auerbach’in daha saglam, buatunlUklu gorinen ¢izgisini gelistirmek,
asmak iyi olur. Tabii Said, Bati’nin gébeginden yazarak Auerbach’i da Avrupa odakli
bulmaktadir. (Ayri konu.)

Atlanan bir sey var ki, can yakici. Doduyu (Asya, Afrika, Ortadogu) Bati okudu.
Biz kim olursak olalim, her seye karsin bu okumadan (Oryantalizm Gzerinden) Dogu
bilgisi tasiyor ya da tasidigimizi saniyoruz. Said de sdyluyor, birakin bagimsizlikgi
girisimleri, kurtulusgu, devrimci girisimler bile sonunda Bati diliyle eslesmek,
bulusmak zorunda. Dogu sorunu ancak Bati diliyle sorunsallasabiliyor. Uzerine
gidilecek konu, ekinsel baglamda olsa olsa budur: Bir Dogu dilinin gerek ve yeter
kosulu nedir? Bana gére diinyanin Bati ve Dogu olarak tanimlanamadigi noktadir. iki
dili geride birakan yeni bir dinya dilidir. Cikis noktasi da esitsizligi yok edecek bir
dinya devrimidir, yani asil anamalci diinyanin yok edilmesi. Bir dis mu? Evet, ama
dlisumizi buraya degin uzatmak, gunu, ani bu dasten okumak gerekmektedir.

Asagiya kendisinin alintiladigi bir s6zu ve kitabinin son bolumcesini alarak
kapatiyorum bu tartismayi. Edward Said’e actigi tartisma olanaklari igin bir kez daha
yurekten tesekkur ederek...

Soyle demis Saksonyali kesis St. Victorlu Hugo (1096-1041): “Bu nedenle,
deneyimli zihnin gbzle gértiliir ve gecici seyleri sonradan tiimden geride birakabilmesi
icin, 6nce bunlari azar azar degistirmeyi 6grenmesi, blylik erdemin kaynagidir.
Anayurdunu tatli bulan kigi halé olgunlasmamis bir ¢iraktir; her topraga, dogdugu
toprakla ayni anlami veren Kisi artik gliclenmistir; ancak diinyanin bitindnd
yabancilayan Kigi, kusursuzluga ermistir. Olgunlasmamis ruh, sevgisini dlinyadaki tek
bir noktaya baglamistir; gliclii kigi, sevgisini her yere yaymigtir; kusursuz Kisi,
kendisinin olani séndirmds kigidir.” (416)

Edward Said ise kitabini yurekten katildigim su sézlerle bitiriyor: “Bugdin hig
kimse kargiliksiz olarak tek sey degildir. Hintli, kadin, Misliiman, Amerikali gibi
etiketler yalnizca birer baslangi¢ noktasidir; ardindan, bir an igin bile olsa, somut bir
deneyimin gelmesiyle, ¢cabucak arkada kalirlar. Emperyalizm, kilttrlerin ve kimliklerin
kiresel dlizeyde olusturdugu karisimi perginlemistir. Ancak emperyalizmin en kéti ve
en cgeliskili armagani, insanlarin yalnizca, baslica ve diglayici bir bicimde beyaz,
karaderili, Batili ya da Dogulu olduklarina inanmalarina olanak saglamasidir. Oysa
insanlar, tipki kendi tarihlerini yaptiklari gibi, kiltdirlerini ve etnik kimliklerini de
kendileri yapiyor, eski geleneklerin, stiregelen yerlesim yerlerinin, ulusal dillerin ve
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kiilttirel cografyalarin israrl strekliligini kimse yadsiyamaz; ancak, insan yasaminda
bagka bir sey yokmuggasina tim bunlarin ayrilmasinda ve ayik oldugu noktasinda
ayak diremek icin, orku ve ényargi diginda higbir neden gériinmtiyor. Varligin
strmesi gercekte seyler arasindaki baglantilarla ilgili; Elliot'in sézleriyle, gergeklik
‘bahgede yasayan digeryankilardan yoksun birakilamaz. Somut duygudas ve
coksesli bir bicimde bagkalarini diisiinmek, yalnizca ‘biz’i diisinmekten daha
verimlidir (ve daha gligtiir). Ancak, bu ayni zamanda, baskalarini yénetmeye
kalkmamak, bagkalarini siniflandirmaya ya da hiyerarsilere dizmeye ¢alismamak, ve
her seyden énce, ‘bizim’ kilttirimiizin ya da Ulkemizin en bliylk oldugunu (ya da
ayni baglamda, en bliyiik olmadidini) yineleyip durmamak anlamina geliyor. Aydin
i¢in, bunsuz da yeterince deger var.” (417)

Ama bir tesekkur daha gerekiyor. Boylesine zor, getrefilli, katmanl bir dilin Ustesinden
kivrak, becerikli, yeterli, doyumsuz diyebilecegim bir Turkge ile gelen Necmiye Alpay
gercekten 6zel bir tesekkuru hak ediyor.

(2024)
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ALAIN CORBIN (1936, Fransa)

Corbin, Alain; Sessizligin Tarihi: Ronesanstan Glinumuze (Histoire
du Silence: de la Renaissance a nos fours2016), Cev. Isik Goren,
Kolektif Yayinlari, Birinci basim, Nisan 2021, Istanbul, 113 s.

1936 dogumlu yasayan onemli Fransiz tarihgilerinden biri olan Alain Corbin
Sorbonne’da dgretim Uyesi. 19. ylzyil Fransiz tarihi konusunda uzman ve giristeki
kisa aciklamaya gore ‘duyular, temsiller ve beden’ konusunda uluslararasi bir yetke
(otorite).

Sessizligin Tarihi gibi bir bashgi gortp de kitabin ¢ekim alanina girmemek
olanaksizdi ama dagin dogura dogura fare dogurmasi da kaginilmazdi. Sessizligin
tarihi, baska turlust olmaz, deneyimlerin tarihiydi. S6z konusu deneyimlerin son
derece kisisel, dolayisiyla ‘bilgi’ olarak givenilmez olmasi beklenirdi ve benim
acimdan durum tam da boyle. Sessizlik ya da bu baglikla adlandirilan kisisel
deneyimler (inangtan sanata, yazindan resme, fotografa, sinemaya, vb.) ne
yasandigindan ayri olarak nasil aktarildiklari da tartisma konusu olabilecek sezisel
yansitmalardi ve buradan ciksa ciksa imge, bilemedin yeni imge cikardi. imgenin
dolandidi her yer haritalamasi gu¢ yeni bir degismeceler (metafor) cografyasindan
baska ne olabilir.

Dolayisiyla Corbin’in tarihi bir tarih galismasi degil, tarihi yadsima galismasi.
Kot demiyorum. Okurun kendini kitaba hangi zeminde biraktigina bagli... Bir
imgesel bulusma amaciyla okuyorsa bulabilece@i ve esinlenebilecegi bir¢ok seyi
veriyor deneme. Ama eger ‘bilgi’ agisindan gelmis gecmis en guvenilmez kaynaklar

(dinsel, sanatsal, vb.) birincil kaynak olarak kullaniliyorsa bir bitln olarak Sessizligin

Tarihi de glzelduyusal (estetik) bir Grin ulaminda (kategori) dederlendirilebilir en
cok.

Neye niyet neye kismet dense yeridir bu durumda. Sessizlik Gzerine bir deneme

okumus olduk, beklentimiz bu olmasa da.
Kitabin sonunda s6yle yaziyor Corbin: “Bu kitabi tiim sessizliklerin en gligliisu,
en trajigiyle, yani dliinyadaki yasam bittiginde, gezegenin sessizlik igcinde yokolusu

sona erdiginde -Vigny’nin deyimiyle- ‘her seyin sustugu giin’ atmosfere hakim olacak

sessizlikle bitirelim. Ve bu baglamda Leconte de Lisle’in Poémes barbares [Barbar
Siirler] adli eserinde yer alan ‘Solvet Seclum’ adli giiri paylasalim:

iskenceler, suclar, nedamet, umutsuz hickiriklar
Ruhu ve eti insanin, gin gelir onlar da susar!
Hepsi susacak, tanrilar, krallar, forsalar ve avam yigin
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Ve boguk homurtusu sehirlerin ve zindanlarin
Cumle hayvanati ormanlarin, daglarin ve denizlerin
Ucani, sigrayani ve tirmanani bu cehennemin
Titreyen ve kagan, olduren ve yiyen her ne varsa
Camurda ezilmis solucandan bagla

Say kesif gecelerin gezgin yildirrmina kadar!

Bir hamlede doganin tim sesleri susar” (112-3)

(2024)
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PETER BURKE (1937, Ingiltere)

Burke, Peter; Tarihin Gorgu Taniklar (Eyewitnessing, 2000), Cev.
Zeynep Yelge, _
Kitap Yayinlar, Birinci basim, 2003, Istanbul, 244 s.

Unli ingiliz tarihgi, tarih bilimiyle ikonoloji arasindaki iligkiyi imgenin tim bigimleri
acisindan sorgulayarak kesin yasalara ulasamasa da (dogal olarak) tarihin
yorumlanmasinda gevren (ufuk) genisletici bir yaklagimin olanaklarini sergiliyor (bol,
Ozellikle gorsel érnekle). Panofsky bu yaklasimda énemli bir kaynak kuskusuz.
Panofski'ye gore U¢ anlam duzeyine denk dusen U¢ yorum duzeyi soyle:

1.dlzey (Ust): dogal anlam

2.dUzey (orta): uzlagimsal anlam

3.duzey (dip): ikonolojik yorumlama (i¢gsel anlam)

Sonug:

1.imge dogrudan toplumsal yasama degil, o diinyaya dénik cagcil gdriislere erisim
saglar.

2.Imgelerin tanikligi bir baglamlar dizisine yerlesmek zorundadir.

3.Bir dizi olusturan tasvirler tekil imgelerden daha guvenilir taniklik sunar.
4.Metinlerde oldugu gibi imgeler alaninda da tarihgi satir aralarini okumak zorunda.

(2000-2005)
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MICHAEL LOWY (1938, Brezilya)

Lowy, Michael; Devrim Bir imdat Frenidir. Walter Benjamin Uzerine
Denemeler (La révolution est le frein d’'urgence. Essais sur Walter
Benjamin, 2019),

Sel Yayinlari, Birinci basim, Ekim 2021, Istanbul, 116 s.

(2022)
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AVERIL CAMERON (1940, Fransa)

Cameron, Averil; Bizanslilar, (The Byzantines, 2006), Cev. Ozkan
Akpinar,

Turkiye i§ Bankasi Yayinlari, Birinci Basim, Aralik 2015, istanbul,
323 s., Buyuk boy.

Oxford Universitesi Geg¢ Antikgag ve Bizans Tarihi hocasi Averil Cameron ise
abartisiz, kaynaklari tagirip kopurtmeyen eli yuzu dizgun bir tarih galismasi nasil olur
sorusunun yalin bir 6rnegini burada vermig. Kaynaklarini dusgucuyle yorumlayabilir,
sayisiz mit uretebilir, kitabini sisirdikge sigirip ¢ok satigl haneleri yakalayabilirdi.
Oysa Bizans'i BatI'nin gézinde Doguda, Dogu’nun gézinde Bati’da tutan o6zellikler
neydi, nasildi, niyeydi sorularina yanit arayislariyla siren ¢alisma, bana iyi bir Bizans
Tarihi girigi gibi geldi. Belki ayrag igine alip disarida biraktigi seyler coktu. Ama benim
bu okumadan 6grendigim sey, Osmanlr’yi imparatorluga donustiren uyanikligin
kaynaginda Bizans’i gbzlemek, yinelemek duruyor. Neredeyse su bilgi kesin:
Kardeslerini ve ¢cocuklarini soguk bir mantik ve hesaplilikla ‘katl digsinda Osmanli’'da
0zgun bir sey yok. Devsirme yapisi bile Dogudan Batiya genis bir gelenegin 6zgul
yorumundan baska sey degil. Fuad Kopruli’nun ¢alismalarina donmek gerek. Bizans
thema sistemiyle Osmanl Timar’ini karsilastirmak ilging olabilir. Ayrica yonetimin
inang yapilariyla iliskisinde de inanilmaz bir benzerlik s6z konusu.

Averil Cameron sonugta, bu kuglk ve guzel kitabinda, sunu sdyluyor: “Bu kitap,
Bizans’in ve Bizanslilar'in, sadece Klasik Antik ¢ag ile mukayese edilen ya da klasik
6gretiyi Bati’'nin yarari igin tasiyan bir unsur olmadigini, kendi bagina arastiriimaya
deger oldugunu gbéstermeye calismistir. Bizans, bugiin Dogu Avrupa’da yeni ortaya
¢ikan ulusal tarihlerde yeni bir anlam kazandi; Bizans devletinin Avrupa, Dogu ve
Akdeniz’deki karmagik ve degisken bigimi ile bu bblgelere olan ilgisinin, 7.ytizyildan
itibaren ilerleyen islam’in girisimleriyle bir arada ydiriidiigii gériilebilir. Osmanli
Imparatorlugu, Bizans’in yerine gegmekle kalmadi; Ortodoks kiiltiiriin varligini
surdiirmesine izin verdi ve bdylece, komiinizm sonrasinda Dogu Avrupa’da ortaya
¢ikan devletlerde Ortodokslugun canlanmasiyla ifadesini bulan Bizans ‘mirasi’ni
muhafaza etti. Tim bu nedenlerden dolayi, Bizans arastiriimaya degerdir, fakat
hepsinden énemlisi Bizans, vergi toplayip ordu yénetebilen ve bir tarafta antik
diinyadan Ortagag diinyasina gegisi, diger tarafta ise Rénesans’in baslangicini ve
Bati Avrupa’nin yiikselisini kapsayan ¢ok uzun bir dbnem boyunca varligini
sdrdiirebilen merkezi ve karmasik bir devlet olarak kendi bagina ilgi ¢ekici ve
6nemlidir.” (241)
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EDUARDO GALEANO (1940-2015, Uruguay)

Galeano, Eduardo; Latin Amerika’nin Kesik Damarlari (Las Venas
abiertas de America Latina,1971), Gev. Attila Tokatli-Rosa Hakmen,
Alan Yayinlari, Birinci basim, Kasim 1983, Istanbul, 254 s., Buyuk
boy.

Aradan Yedi Yil Gegti... Eduardo Galeano, s. 255-274

Latin Amerika Uzerine Temel Bilgiler, Eduardo Galeano, s. 275-319

(2019)
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HANS PETER DUERR (1943, Almanya)

|

B) Slaony stock photo

Duerr, Hans Peter; Ciplaklik ve Utang (Nacktheit und Scham,1988),
Cev. Tarhan Onur,
Dost Yayinlari, Birinci basim, 1999, Ankara, 416 s.

Duerr'in bu ilging, eglendirici ve bol gorsel malzemeyle bezeli yapitinin temel tezi (ki
ust Uste yigilan olgular arasindan ¢ikariimasi da oldukga gug¢ bu tezin); uygarlasma
mitinin dne strdugunun tersine, dnceki uygarliklarda da temel durtulerin
bastirldigiydi. Bir bakima Levy-Stauss'un antropolojik tezine olgusal katki... Bir tir
somurgecilik elestirisi...

(2000-2005)
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LENN E. GOODMAN (1944, ABD)

Goodman, Lenn E.; islam Hiimanizmi (Islamic Humanism, 2003), Cev.

Ahmet Arslan, _
lletisim Yayinlari, Birinci basim, 2006, Istanbul, 462 s.

Bernard Lewis’e adanan galismanin giris boluma tasidigi sinsi yaklagimi yeterince
ele veriyor. Bu yiizden tiim okuma istegimi basindan yitirdim. Birinci bdlim islamin
sanata bakis agisini irdelerken, asil ilgimi geken ikinci bélim Islam iginde Batiya
donuk himanist gelenedi Miskeveyh ve Gazali 6rnekleri Gzerinden serimliyor.
Uglincti boélim Arap tarih yazimini ele aliyor. Titiz bir elestiri gerektiren (Lewis gibi
aciga cikariimali!) bir calisma.

(2006)
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METIN AYDOGAN (1945, Tirkiye)

Aydogan, Metin; Yeni diinya Duzeni: Kemalizm ve Tlrkiye (1999),
Kum Saati yayinlari, 2002

Guzel bir anlatimi olan Aydogan'in yapitinin bir 6zglnligu olmadigini belirtmeliyim.
Ogretici bir derleme, hepsi bu.

*

Aydogan, Metin; Yeni diinya Duzeni: Kemalizm ve Tirkiye 2 (1999),
Kum Saati yayinlari, 2002

Aydogan'ln yapitinin ikinci cildi daha énemli. Burada gunumuzu belirleyen kuresel
yapllar, etkinlikleri, etkileme yol-yontemleri ile Turkiye'nin bu yeni dinya duzeni
icindeki yeri belge, kaynak destegiyle ayrintili olarak irdeleniyor. Ozellikle son iki
bolumu, AB stireci ile 6zellestirme, basvuru kaynagi olarak kullanilabilir.

(2000-2005)
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ZAFER TOPRAK (1946, Tiirkiye)

Toprak, Zafer; Atatiirk: Kurucu Felsefenin Evrimi (2020)
Turkiye Is bankasi yayinlari, Birinci basim, Haziran 2020, Istanbul,
511 s., Buyuk boy.

Kag aydir elimde, Zafer Toprak’in Atatiirk’i3. Sonunda bitti bilimsel yayin 6lgtnlerini
(standart) yiiksek diizeyde tutturan bu ‘sinsi’ yapit. Tlirkiye is Bankasi Yayinevi Truva
Atini gérmezden gelen yayincilhigiyla évinsin dursun. Benim kuskucu (paranoyak)
yaklasimimda mi sorun var, diye dusune duistune okudum. Daha ¢ok da bilimsel
nesnellik ya da fotograf gercekgiligi kavramlari Gzerine. Clnkl sorun yontemle, hatta
yontemi araci kilmakla ilgiliydi. Bilimsel kilif (maske) giydirilmis yaklasim, yorumsuz
olgu saptama yansizligina siginarak yine diyecegini demis olmanin keyfini strebilir.
Demek, tartigilacak sey 6nden gorinenden ¢ok arkada.

Kendi tutumumu ignelemem yerinde olur. Derdim, Cumhuriyetimizi elestiriden
(bile) uzak tutmak, onu kutsamak, taping nesnesi (fetig) kilmak olabilir mi? Daha ne
yapsin Universite (akademi), kendini bana begendirmek icin? Bu ve benzeri sorulara,
kocaman bir hayir, demek isterim. Cumhuriyet kutsal degil. Biricik degil. Egitler
arasinda birinci degil. Tarihsel bir olgu degil ama tarihsel bir olay. Oyleyse zamana ve
uzama raptiyeyle iligtirilecek bir sey degil.

Zafer Toprak’in yaptigi da tam bu. Bilimsel nesnellikle tuttugu seyi betimlerken
tutmadigini vuran, sonra vurdugunu mantar askiya igneleyen, boylece derlemin
(koleksiyon) yer- ve zamanustu sunumunun erigimsiz kilinmis arkasina gizlenen,
aslinda gizli ve olumsuz niyetini ustalikla saklayan, bilimsel yordami dar bakis agisina
kilitleyen, attigi her adim ve s6zun ters yonlu okumasini incelik ve ustalikla kiskirtan
(6rnegin, beni en sonunda guldirmeyi basaran su ek yorum: Duverger, Atatiirk ve
Tek Parti, s.383-387), aklar savunur gorunurken batirip yargilayan, 80 sonrasi yeni
liberal Cumhuriyet digsmanligina bilimsel (!) althk saglayan 6zenli, emek isi, amacina
donuk olarak tutarl bir calismadan s6z ediyoruz. Uyanik olmak ve kalmakla ilgiliyiz,
kavramin tum olumsuz igerigini ayrag igine alarak...

Kitap Ataturk’in dustnsel esinlerini Tanzimat ve Jon Turk Mesrutiyet
gelenekleri ve arayislarina kesintisiz baglayarak, sirayla; Hukuk, Sosyoloji, Ekonomi,
Siyaset, Bilim-Kultar basliklari altinda ayrintili bigimde irdeliyor. Son bolimde
incelenen Antropoloji konusunu daha sonra kitaplastiracak (Cumhuriyet ve
Antropoloji, Tiirkiye Is Bankasi y., 2021) kerte énemli buldugu acgik. Géndermesi
(ima) kapali mi peki?

3 Zafer Toprak; Atatiirk: Kurucu Felsefenin Evrimi (2020), Tiirkiye is Bankasi yayinlari, Birinci basim, 2020, Istanbul, 511 s.
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(2021)

Toprak, Zafer; Cumhuriyet ve Antropoloji (2021), _
Turkiye Ils Bankasi Yayinlari, Birinci basim, Subat 2021, Istanbul,
597 s., Buyuk boy.

(2023)
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CHARLES LINDHOLM (1946, ABD)

Lindholm, Charles; islami Ortadogu (The Islamic Middle East, 1996),
Cev. Balki Safak,
Imge Yayinlar, Birinci basim, 2004, Ankara, 508 s.

ABD'li Prof. Lindholm'un galismasi bir tarihsel antropoloji calismasi. Bu ¢alismanin
ABD'nin kiresel guvenlik konularindaki akademik ¢alismalar arasinda yeri olup
olmadigini merak ediyorum. Sonugta Lindholm'un altini ¢izdigi sey, genelde
Ortadogu, 6zelde islam kultiriiniin de ABD'nin kurulus ve tarihsel dykisiinde hep
etkili olmus esitlikgi, 6zgurlikgu, yarismaci kultirin tipatip ayni kaynaklara sahip
oldugu. Ama yazara goére Ortadogu'nun ibni Haldun'ca kuramlastiriimis cografi,
tarihsel, etnik gercgekligi bu stereotip'in laik-sekdiler iktidarlarca (6rnegin Turkiye ve
animsayalim: Samuel Huntington, 1996) bozulmasina sik sik yol agmig, bdlgenin
genel tarihi sekiiler-dayatmaci ve hiyerarsik devletlere karsi esitlikci ve islamin
kaynaklarina donusu yansilayan yerel halkin direnigi ve isyaninin basarisiz tarihi
biciminde seyretmis...

Lindholm'dan okuyan istedigi sonucu gikaramaz. limh-islamci, yerel yénetimli
bir toplum modeli ABD emperyal hegemonyasiyla ¢ok da iyi bagdasabilir, demeye
getiriyor olmali.

Calismanin yetersizligi antropolojik bakisin yetersizligi olarak yorumlanamaz
bence.

ABD'nin Irak ¢ikartmasini yalnizca ABD medyasi deqgil, Universiteleri de bilimi
arac olarak kullanarak haklilastirmaya c¢aligiyor ve bu ¢alisma de bunun bir érnegi.

(2000-2005)

50



OGUZ OYAN (1947, Tiirkiye)

Oyan, Oguz; Feodalizmden Kapitalizme, Osmanli’dan Tlrkiye’ye
(2016), _
Yordam Yayinlari, Birinci basim, Ekim 2016, Istanbul, 414 s.

(2018)
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ILBER ORTAYLI (1947, Tlrkiye)

Ortayl, ilber; Tarklerin Tarihi (2013) _
Timas Yayinlari, Ugiincui Basim, Nisan 2015, Istanbul, 318 s.

Bilimdisi, halkgi (populer) tarih yazininin da belli bir 6l¢citl olmasi gerekmiyor mu?
Kafa karistirmaktan, bilgiyi anlagilamayacak bigimde sunmaktan, bu tepeden bakis
ve kibirden, eskimis dil zortlamasindan ne ummus olabilir ki ilber Ortayli. Birseyleri
(tarih aktarimina iligkin) yanhg yorumladigi kanisindayim. Bence kotu bir kitap.
Ustelik bilimsel bir calismaya hazirlik taslak notlari vb. tiirden agiklamalar kot
olusunu bagislatamayacak géziumde. Ben bunu hak etmedim Bay Ortayli.
Heakkinizdaki kanimi biraz daha tartismali kildiniz. Tarih yaziminda dusgucu,
duslem, deneysel sunumlar yararsiz degil elbette. Tarihten imge de g¢ikartilabilir. Ama
bir yandan bilgi, 6te yandan yargi, guncellik, kestirip atma, kani, yer yer inang, hatta
onyargi... Butan bunlar bir arada ¢orba da olmaz. Ama bu kitap gercekten ne idugu
belirsiz bir ¢orba...

(2015)

Ortayl, ilber; Tiirklerin Tarihi 2, (2016) _
Timas Yayinlari, Birinci Basim, Nisan 2016, Istanbul, 284 s.

ilber Ortayli’nin tarihi anlama ve yorumlama bigimi benim acimdan oldukga sorunlu.
Hele Tiirklerin Tarihi dizisi (2 cilt simdilik) calakalem, mahalle kahvesi havasinda
yazilmig, tepeden yargilarla ve ‘rastgele atig’larla yuruyen, sig ve iyi bildigimiz, Ustelik
okuyani salak yerine koyan bir tarih anlayiginin siradan bir taslagi. Taslagi
s6zcugunu 6zellikle kullandim ¢lnki Ortayli igin de bunlar bilimsel bir Tiirk Tarihi
tasarisinin éngalismalari. Onsézde (yaniimiyorsam) belirtiyor. Tuttugu taslak notlar
kimbilir hangi dizgiin ya da yamuk niyetle(rle) piyasalastiriyor. Osmanli’nin
kurulusundan istanbul’'un elegegirilise kadarki dénemi sorulu yanitli irdeliyor. Daldan
dala athyor. Dizgesiz, karakucak bir sohbet... Ozgiin bigemi ve essiz () Tirkgesi
olduguna nedense inanan ve buna asiri bir deder vurgusu yapan Bay Ortayli, tam da
buralarda g6zimde ne yazik ki sinifta kaliyor. (Ne haddini bilmezlik bu benimkisi!..)
Turkgeyi Farsgayla, Arapgayla varsillasmis sayan, onlarsiz edemez dusunen bir
Tarkge (?) anlayisi... Pes, bile demiyorum. Elestirel bir yaklagim sergiler goriintirken
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vicik bir duygusal yorumu tarih diye yedirmeye caligiyor. Belki bu s6zlerim agir ama
halkgil (populer) amacli da olsa tarihin elestirel gozle ve incelikle, olanca ciddiyetle
ele alinmasi gereken, zorunluluk olan bir donemde bu gevsekligi bagislayamam.
Sorun genbiliksel (ansiklopedi) bilgi () egemenligi sorunu degil. Diller bilmek, onca
yafta, kamuyu aptalca bigimleme girigsimlerini bagislatmaz. Bilimler iginde tarihginin
glinumuzde sorumlulugu belki on kat coktur. Zaman zaman eslikgisinin (TV) A.Celal
Sengor olmasina sagirmadim.

Oysa Unlu tarihgimiz, yetkeliginden kil aldirmaz havalarda tiyatorayi da en iyi
ben oynarim, sarkiyi da en iyi ben sdylerim, davulu da galar, tokmagi da vurur, tarihi
de ben yaparim, havasinda galip oynuyor. Hayiflaniyorum aymazligima ve yine de
alip okumama. Gergekten akademik ¢alismalari disinda higbir seyini ama higbir
seyini okumamak gerek. Kendisini ganaklayan tarihgilik herhalde boyle olur.

Osmanlr’yi tiglincii Roma Imparatorlugu diye niteleyen Ortaylr'nin ‘ Tiirkiye Tarihi
ve Toplumu’nun bir Akdeniz sentezi’ oldugu gorusunu de tartigmali buluyorum, ayrica
belirtmis olayim. Nicelikler niteliklerin yerini doldurmaz.

(2016)
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TONY JUDT (1948-2010, ingiltere)

Judt, Tony; Katiilik Kol Gezerken (2010), Gev. Dilek $Sendil
Yapi Kredi Yayinlari, Birinci Basim, Ocak 2012, Istanbul, 147s.,
Buyuk boy.

Judt 1948 ingiltere dogumlu dnemli bir tarihgi. Avrupa tarihiyle inlii. 2012’da, daha
52 yasinda 6lmesi buyuk kayip.

Koétiiliik Kol Gezerken, dinyanin 80’den beri igine girdigi basasadi gidise karsi
Batinin en 6nemli merkezlerinden birinden yukselen cani yanmig ama bir o denli
vicdanl seslenis. Keynesgil kamusalligi liberal ¢cergeveler icerisinden yeniden ¢ozum
olarak goren Judt, deneme turtinin sdylem kipiyle sinirladigi bu énemli anlatisini
genel olarak 60 sonrasi solun (genis yelpazede sol) sorunu saptamada yetkin,
kusursuz ama ¢ozumlerinde zayif, cocuksu 6zellikleriyle kotariyor. Bence bir erksizlik
(iktidarsizlik) bash basina irdelenmesi gereken konu. Ayni seyi Marksist yaklagsimlar
igin de ileri siriyorum. Buna basvuru (referans) noktasi yetersizligi demek dogru olur
mu? Eski is¢i sinifl ya da devrim génderiminin yeri kuramsal olarak doldurulamiyor
(kem kidm, sonugta).

Ama tani, kuresel saldiri ve sonuglariyla ilgili olarak ¢ok agik ve tartisma
go6tirmez yargilar Greten bu yaklasim, ‘sol sesini yeniden bulmak zorunda’ (17) dese
de sorunlu. Belki de tani sorunlu. Cunku tani olguyla (devlet, teknoloji, modernite,
vb.) sinirli olabilir. Kuramsizlik (dis) marifet sayiliyor olabilir. Ginah ¢ikarmaya
yeltenirken ise kuramdan baslamak, yerine kuram dikemedikge kotu bir baglangig
sayilabilir.

Judt’'un kitap boyunca temel tezi, devleti ku¢ulten, kamusal varligi eriten artik
tukenmis siyasal izlence ve piyasaci girisimlerin yerini dolduracak eli guglu tezleri
siyasal erke donustirmenin Keynesgil yolunu bulmanin zorunlulugu. Elbette birincil
kaynaklardan yararlanarak saptadigi ve katlanilmaz buldugu gercek zenginlikle
yoksullugun atbasi gelistigi. “Esitsizlik yipraticidir. Toplumlari igeriden gdirditiir.” (25)
Ama daha guzeli Judt'un kavrayisindan bizim Ulkemizde ayyuka ¢ikmis sadaka
kUltirintn genelde kuresel etik bunalimin bir pargasi oldugu gergeginin kagmamis
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olusu. Hukuk ve s6zlesme duzeni yerini kisi kisiye (daha geleneksel) iligki bigimlerine
gemi aziya almisgasina birakmasi. Yitirilen bir dinyadir. (37)

Judt’'un planlama ile kamusallik arasinda gozettigi ince ayrimdan onemli
sonuglar ¢ikabilecekse de, ¢ok ayrintiya girilmemigtir. Bir yerde soyle diyor: Bireylerin
talepleri ne kadar mesgru, talep ettikleri haklar ne kadar énemli olursa olsun, bunlari
One ¢ikarmanin kaginilmaz bir bedeli vardir: Ortak bir amaca sahip olma duygusu
zayiflamaktaydi. Eskiden uygun s6ylemi bulmak i¢in topluma ya da sinifa ya da
topluluga bakilirdi: Herkes igin iyi olan, tanimi geredi herhangi bir igin de iyiydi: Ancak
bunun aksi gegerli degildir. Bir kimseye yarayan bir bagkasinin géziinde belki degerli
ve faydali olabilir de, olmayabilir de. Daha énceki ¢adin filozoflari bunu iyi
anlamiglardi, geleneksel otoriteyle onun her birey lizerindeki hak iddialarini megru
géstermek igin dini séyleme ve imgeleme bagvurmalarinin nedeni buydu zaten.” (63)

Hosuma giden bir baska incelikli Judt gozlemi de, kentsel basvurularin
surekliliginin 6nemi Uzerine yargisi. Londra’nin siyah taksileri Gzerinden verdigi drnek
harikaydi (istanbul, IETT otobus renklerinin yok ediimesi.) Ote yandan Giniformanin
esitlikgilik gostergesi oldugunu ne ¢cabuk unuttuk? (82) Bir bagka yasam gercegi:
0zel, kapall yerlesimler, mekanlarin varligi ve artisi.(85) “Pratikte, glinliik hayatin
‘6zellesmesi’ konusunda gésterilen agiri gabalar fillen herkesin 6zglirliigiini tehdit
edecek sekilde kamusal alani pargalayip bélmektedir (...) Kamuyu 6zelden daha
degerli gérmeyi biraktigimizda ise, neden glice karsi hukuku (hepsinden énemlisi de
kamu yararini) tstiin tutmamiz gerektigini anlamakta zorluk ¢cekecegimiz giinler
gelecektir.” (85)

KomUnizm elestirisinde ‘ustaya baghlik’ (91) handikapi konusunda gérusune
katilmam zor Judt’'un. Ama yanlistan kagarken komtnizm sonrasi ironilerine (doluya)
tutulmak kaginilmaz miydi gergekten? “Artik hepimiz demokratiz.” (92) Yazar hakli
serzenisinde: “Komdiinizmin basarisizliga ugramasiyla en basitinden devletin
sagladigi her seyin ya da iktisadi planlamanin da gézden dlistigi sonucuna
varilamaz.” (93) 1989'dan sonra artik sunu 6grenmis olmamiz gerekirdi: Higbir sey
(komUnizm de dahil) gerekli ya da kaginilmaz degil.(97) Ne yapilabilir sorusunda
belirgin yanitlarindan biri, devletin piyasa ile gcokuluslu sirketler arasinda denge iglevi,
aracl unsur, yeni bir rol Ustlenebilece@i yonunde Judt'un: “Simdi sira bunun tersi olan
anlayistan, devletin tanimi geregi ve daima mevcut en kotu segcenek oldugu
gérusinden kurtulmaya geldi.” (124) Devletin, baska herhangi bir seyin yerini
dolduramayacag! seyler var. Bu noktada, yine incelikli kavrayis, beni can alici yerden
yakalayarak, demiryollari (ulagim) 6zellestirmesinden dogdabilecek sonuglari irdeliyor.
Demiryollari ve garlarin kent kurma iglevlerine hakli olarak deginiyor. Ve ekliyor: artik
kurtulusumuz belki de ortak korkularimiza bagli olacak: “Daha agik¢a sbyleyelim,
eger sosyal demokrasinin bir gelecegi olacaksa, bu korku sosyal demokrasisi
seklinde bir gelecek olacaktir.” (134) Yani sosyal demokrasi, yine de ‘elimizde
kalanlarin en iyisi‘'dir.(136)

(2012)

Judt, Tony; Anilar Salesi (The Memory Chalet, 2010), Cev. Dilek
Sendil, _
Yapi Kredi Yayinlari, Birinci Basim, Haziran 2013, Istanbul, 170 s.
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Judt’in (tarihgilerin) anilari ¢ekiyor insani. Onlar kendi kigisel zamanlarina daha dolu,
genel tarihi de yukluyorlar ve zengin, kavrayici, bol anistirmali izlenim yaratiyorlar
okurda. Boylece tarihin kisi bakisindan tanikligi da, arkada tarih¢i duyarligi ve
secigiyle ortaya ¢ikmis oluyor. Baska higbir uzmanlik anilarla ilgili olarak bu
zenginligi, 6zgiinligu saglamaz (sanirnm). Ozellikle gagdas dénem tarihgileri igin
soyliyorum bunu. 20.ydzyilin buyudk tarihgilerinin anilarini merak ederim (turle
uzaklhigima karsin). Bu 6nemli bilim adamlarinin bir 6zelligi de ortaya ¢ikar. Kisisel
yeglemeleri, deger yargilari ile bilimsel nesnellik, cok etkenli, bilesenli yani ¢oklu
bakis yonteminin gerektirdigi kisi Uzerinden sunulmus (refere edilmig) yigisimli bakis
arasindaki araligi (mesafe) korumakta gdsterdikleri titizlik, 6zen.

Judt’ta boyle belirgin bir a¢i ya da ayrismadan s6z edemeyiz. Asagi yukari
taringiliginin gizgisi ile kisisel algi (yasantilama) gizgisi rtistyor. Bu gizgiyle benim
bir okur olarak ortigsmem ise elbette sakinimli, gekincelidir. Ama tarihg¢inin beni
hayran birakan yani kendisiyle dalga gecebilme yetenegi, ingilizlere 6zgii (hos ABD
uyrugu olarak tamamladi yasamini) uzaktan, yansiz yaklasabilmesi kendine.

Kotiiliik Kol Gezerken'de Ozellikle kiiresel sermayenin yikici etkilerine iligkin
g6zlemleri ve yikilan gegmisin yapilarina iliskin genis bakis acgisiyla beni etkilemisti.
Ozellikle 6zellestirmenin yilgisina konu olmus biiylk kamu yapilari, dizgelerine iligkin
duygusal ve dosdogru yaklagimlarini sevmistim. Demiryolu yapilari, toplu ulagim
dizgeleri, kentler, Universiteler vb. hakkinda daha somut, dogrudan ve kigisel
deneyimleri anilarin da énemli bolumunu olusturuyor.

Bir imgeden (isvicre’de kayak merkezlerinden biri olan dag kéyii Chesieres’deki
kuguk pansiyon) yola ¢ikan Judt, Proust gibi (caya banmis bisklvi) bir Avrupa(li)
yasam c¢ikariyor imgesinden. Amyotrofik lateral skleroz (ALS) hastaligina
yakalandiktan sonra (Lou Gehrig hastaligi) ve dlmeden 6nce kaleme aldigi bu anilari
bilgelik yukla bir direnis sarkisi olarak da okunabilir. Yalnizken ve kipirtisiz saatlerce
yattig1 gecelerde sirti kasindiginda beynini seferber etmesindeki dokunaklilik bir
yana, bir Anglo-Sakson mertligiyle cepheden goégusledidi besbelli Gzerine ¢ullanan
saldiriyl. Heidi'nin igine kapanik Alpli amcasini kastederek soyle diyor: “Alpli amca ve
onun kaybettigim diinyay hatirlatan 6fkesi 6nemini yitirir: Gegmis beni ¢evreler ve
istedigime kavusurum.”

20.yuzyil Avrupa’sinin iginde beni gezdiren bu degerli anilar icin bir sey
yazmam gerekmiyor. Sosyal demokrasiyi ¢ipalayan ama ingiliz isci Partisi’nin
yozlasmasina da gozlerini yummayan, Sovyet dizgesine karsi neredeyse Komunizm
karsiti (anti-komunist) sertliginde Judt’'un anilarini guzel bir Turk¢eyle okuduguma iyi
ettim diyorum yine de. Bir kent ulasimcisi olarak beni Londra’nin otobusleri (Green
Line hatti), demiryollari, feribotlara ayriimig bolumler 6zellikle ilgilendirip
duygulandirdi. istanbul’'u, Judt'in Londra’y yasadidi gibi yasamak ve yazmak
isterdim.

Bir tarihgi nasil ayni zamanda ¢aginin dunyasinin aydini olur, sorusunun yaniti
burada veriliyor. israil (Kibutz), Filistin konusunda Yahudi kékenli tarihginin drnek
tutumu hepimize 151k tutmali, derim. Restgele bir alintiyla keseyim:

“Oysa ‘diyalektik materyalizm’ gibi ‘piyasa’ da sadece bir soyutlama: Ayni anda
hem asiri radikaldir (savunduklari her seyi gblgede birakir) hem de akilsizlik doruga
¢ikar (tartismaya yer vermez). (136)

“Hepsinden 6nemlisi bir ideolojinin insanlari kendine kble yapip yapmadigi en iyi
onlarin toplu olarak baska segenekleri akla getirme yeteneksizligiyle él¢gdliir.” (136)

Haklisiniz Tony Judt: Tarih ayni zamanda imge(sel)dir.

(2013)
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*

Judt, Tony; Olgular Degisince. Denemeler, 1995-2010 (\When the
Facts Change,2015), Cev. Dilek Sendil,

Yapi Kredi Yayinlari, Birinci basim, Kasim 2017, istanbul, 327 s.,
Blylik boy.

(2018)
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EROL SELKIRK (1948, ABD)
NAOMI ROSENBLATT (1933, Israil)
SHEY WOLVEK-PFISTER (1949, ABD)

ron mEdiswEnt
'

Selkirk, Erol/Rosenblatt, Naomi/Wolvek-Pfister, Shey; Cizgilerle Il.
Dulnya Savasi (World War |l for beginners, 1991), Cev. Mehmet
Harmanci,

Milliyet Yayinlarn, Birinci basim, 1999, istanbul, 190 s.

Milliyet'in gizgilerle dizisi, gocuklugumdan beri gizgi sever oldugum icin, hosuma
gidiyor.

Diziye egemen olan anlayis ¢ok tartismali olsa da sonugta sdylenen bunca s6z,
gOsterilen bunca resim arasinda dogrunun yakalanma olasihigi hi¢ de dusuk degil.
Cocuklarin, genclerin okumalari gereken bir dizi. Ama her seyi burada bulacaklarini
sanmamali, bu kadariyla sakin ha yetinmemeli. Bu tur kitaplar baslangi¢ igin iyi, ama
handikapli.

(2000-2005)
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HUSNU MAHALLI (1949, Suriye-Tirkiye)

Mahalli, Hiisnii; Filistin Benimdir (2020) _
Kirmizi Kdi yayinlari, Birinci basim, Ekim 2020, Istanbul, 564 s.,
Blyuk boy.

(2021)
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HALIT KAKING (1952, Tiirkiye)
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Kaking, Halit; Sultan Galiyev ve Milli Komunizm (2003),
Bulut Yayinlari, 2003

Kaking'in yapiti da cogu 6zgun arastirmalarimizin (Aydogan, vb.) baslica kusuruyla
sakat... Gevezelik ve yineleme... Belki Ug-bes sayfalik saygin bir galisma
olabilecekken sisirilmig bir yapit.

Bu sisirmeyi Sultan Galiyev miti liretme ve yayma ¢abasinda da gérmuayor degilim.
Bu sola cikis yolu bulmak yerine (sinifin tarihsel islevi yerine sémurgecilige ulusal,
hatta giderek dinsel-etnik direnisi gecirme) solu gizli ve utang verici bir bicimde
ardcagciliga (postmodernizm) ulama gizli amacini da tasimiyor degil. Niyetler beni
ilgilendirmiyor bu kertede.

Ne yazik ki Atilla ilhan vb.’lerin de pesine diistiigii bu yaklasimlar giincel kiiresel
mantigin birer ¢iktisi (artik) gibi gorinuyor gérmesini bilene.

Ardcagci olan her seye karsi ¢cikmali, yerellige de evrensellige de.

Sultan Galiyev'le varilacak bir yer yok.

(2000-2005)
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ALPER AKCAM (1952, Tiirkiye)

s

Akcam, Alper; Anadolu Ronesansi Esas Durustal!.. (2009)
Arkadas Yayinlari, Birinci Basim, 2009, Ankara, 434 s., Blyuk boy.

Bu kitabi sabirla okudum. Bu kadar oylumlu olmasi hi¢ gerekmiyordu. Sonunda bu
blyuk boy 434 sayfanin temel tezleri yogun, uzunca bir makalede ¢ok anlamli, gtzel
bir bigcimde verilebilirdi.

Alper Akgam’in yakin tarihimizle ilgili kimi gortslerine ve bunlari destekleyen
yontembilimine katilmasam da, genel olarak Koy Enstitllerine odaklandigi goruslerini
hi¢ kuskusuz 6nemli buluyorum.

Bu anlamda kitabin, belge degeri tasidigi acik... Polemigi yumusak, ikna edici
bir bigemle ylritmesi olumlu... liging olan tarine (6zellikle kilttrel tarih, kimlik
sorunlarina) ve entellektliel yasama, Tlrk yazinina Bakhtin’ci bir kuramsal ¢ergevede
bakmasi ve dogrudan yorumuna altlik olarak bu ¢ergeveyi (halk kulttrd, onun
coksesliligi, karnavalesk, vb.) kullanmasi... Ben onun bu yaklasimini biraz zorlama
buldugumu belirtmeliyim. ClUnklU Bakhtin’de son derece saglam gorunen tezler bile
olguyla kuram arasinda kurulan kisa devreler, atlamalar nedeniyle tartisilabilir
gorunmustur bana. Modellemesiyle 6rneklemesi arasinda bence sorun var.
Kuraminin sinanmasi, yanliglanmasi gerekir. Bu durumda Bakhtin'’i alip olur olmaz
orneklere zorlamak, gercegdi zorlamak olur kanimca.

Ele aldigi ve polemik yaptigi kisiler gereginden ¢ok dnemseniyor. Bu eger
ideolojik savasimin bir taktik pargcasi olarak goérunuyorsa, bunu érnegin bir Lenin’den
daha geride yurutmemeliyiz.

Belki sonradan bir araya getirilen yazilardan kurgulandidi igin, bir daginiklik,
dizgeselliklikten uzaklik, yinelenmeler vb. ile gercekte ayni safta oldugumuz Alper
Akgam’la bulusamadim. Bekledigim elestiri bu degildi ve Bakhtin denli keskin bir
zekaydi umdugum, ona basvurulduguna gore. Belki daha fazlasi da vardir. Belki ben
bir seyleri kagirdim.

Bu kitabi okuyan biri ulusguluk, Kemalizm, Kemal Tahir, Orhan Pamuk, vb.
hakkinda yol alamiyor. Oysa tam da bu beklentiyle almisizdir belki de elimize.

Yani belli bir soruya odaklanmadigi, onu agimlamadigi ve tum yazilar bu soruya
donuk kurgulanmadidi igin ‘daginik’ ve okurunu okudukga susatan bir kitap olmus
Akgam’in galismasi. Bu ona kibanindan 6grendiklerim igin tesekkur bor¢lu olmadigim
anlamina gelmez. Ozellikle kdy enstitiileri ve onlarin yénetimleriyle, politikalarla ilgili
konularda...
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Unutmadan, bir kavrami kullaniyor, ki benim igin de gok dnemli. Siniflarinin
disinda kalmig toplumsal katmanlar, kesimler... Tarihin motoru siniflar ama, tipki
pazarda (piyasa) degerlerin fiyatlara donusttkleri gibi, tarihte de siniflari olusturan
insanlar gundelik pratikleri (faillik) icerisinde kendi siniflarindan farklilasabilirler,
kopabilirler ve genellikle bdyle olmakta, tarih de yaygin ve ciddi bir bigimde

(sandigimizdan ¢ok) buna borclu kalmaktadir. iste bu kitaptaki en énemli sey belki de
bu.

(2009)
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JURGEN OSTERHAMMEL (1952, Almanya)

Osterhammel, Jurgen; Donusen Dunya: Kiuresel 19.Yuzyil Tarihi
(Die Verwandlung der Welt. Eine Geschichte des 19.Jahrhunderts,
2013), Cev. Mustafa Tuzel,

Tiirkiye is Bankasi Yayinlari, Birinci basim, Subat 2022, istanbul,
1533 s., Ciltli, Buyuk boy.

(2022)
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MUSLUM AKALIN (1955, Turkiye)

Akalin, Muslum; Milli Miicadelede Urfa: Anilar Belgeler (1985, Yerel
tarih),

Sanliurfa Belediyesi yayinlari, ikinci basim, Nisan 2007, istanbul,
286 s.

Benim Sanliurfa Lisesi’'nden beri arkadasim, buglin Sanhurfa Baro Baskani
Muslim’in 6zellikle kentin ulusal savasimizdaki (yakin tarihimizdeki) yerini
belgelemeye c¢alisan emek Urinu ¢calismalarinin ilklerinden biri olan, bana imzasiyla
sundugu kitabin genisletilmis yeni basimi. Daha 6nce denemelerini de okumustum
Muslim’in. Ama bu yerel tarih calismalari 6zellikle anlamli, 6nemli... Tarihsel verinin
belli bir dizgesellik (sistematik) iginde, ayiklanmig, dogru derlenmesi ve tarihsel
yoruma acgilmasi belki de genel(lestiriimisg) tarih calismalarindan daha 6nemli.
Cogunlukla buylk buzdaginin, yani tarih calismalarinin su alti kesimi gdéze gérinmez.
Asil ter orada dokulmustir. Tarihin bilinci, felsefesi ancak dogru olgu, belge, bilgi
uzerine kurulabilir, kurulmali. Tarih bilimi, egitimi de dncelikle arastirmacilari
yetistirmeyi amaclamali. Tarihgi olmamasina kargin Muslum iyi bir ornek...

Bir soru: Fransa’nin Urfa’daki tutumu, tim guneydogu Fransiz iggal bolgesi i¢in
genellestirilebilir mi acaba?

(2007)
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ENZO TRAVERSO (1957, ABD)

Traverso, Enzo; Modern Barbarligin Elestirisi (Critique of Modern
Barbarism: Esssays on Fascism, Anti-Semitism and the use of History,
2019), Cev. Selim i. Kabak,

Ayrinti Yayinlari, Birinci basim, 2024, istanbul; 204 s., Biiyiik boy.

Traverso ile yildizim barismadi bir turli. Oysa sagli sollu fagizm tezleri, yorumlari
hakkinda yaptigi elestirilerden (kritik) birgoguna da katiliyorum. Ama beni
dUsunduren kendi fagsizm yorumunun ¢ikis noktasi, oradaki bukilme. Dolayisiyla
kendini de tuzaga dusurdugunu, elestirisiyle kendini de eksilttigini sdyleyebilirim.
Yanlis anlamadimsa kapsayici bir kuramin pesinde, ¢Unku buglne dek yapilan tim
kuramsallastirma gabalarini yetersiz, kusurlu goriyor, Ustelik dedigim gibi hem
sagdan hem de soldan yapilan kavrama girigimlerini...

izledigim kadariyla 90’h yillardan 2020’lere fagsizme bakisinda bana gére olumlu
bir seyir s6z konusu. Sol gelenegdin fasizm yorumuna karsi sert ve indirgemeci
elestirilerini giderek yumusattigi, solun bu konudaki dnyargisiz ve 6dunsiz yeni
yorumlama girigimlerini daha ¢ok dikkate aldigi gorultyor.

Kitap (Modern Barbarligin Elestirisi) iste degisik ve etkili olmug fagizm
yorumlarinin elegtirilerini igeren 30 yillik makaleler derlemesi. Ben Traverso’nun
yaklasimindaki donustime odaklandigim igin kitaptaki izleksel bolimlemeyi pek
sevdim denemez. Zaman sirali degil yazilar, bu da yazarin disunsel gelisimini dogru
yakalamayi engelliyor.

90’h yillarda fasizm gergegiyle yeniden ylzlesmek icin Marx ve Marksizmle
hesaplagsmak gerekir gibi bir saplantidan yola ¢gikan Traverso zamanla bu yolun
cikigsizhigini kavramis gibi gértinityor. Bunun da nedeni yeni fasist devinimlerin ve
liberal fagsizm tezlerinin mide bulandiracak yorumlari 6ne gikarmasi olsa gerek.
Gostergesi ister istemez sola dogru kayiyor Traverso’nun.

Oziinde, fagizm yorumlari, yeni fagizmin hi¢ de yeni bir sey sdylemeyen,
onaylayici ya da yadsimaci savlar ve kitle tabanlari bir yana, birka¢ obekte
toplaniyor. Once fasizmle doga (insan dogasi) iliskisi sorgulaniyor. Oncel, belirleyici
etken hangisi? Soru bu. Dogaci yaklagimlar fasizmi tarihsel toplumbilimle agiklamayi
yetersiz buluyor, bagka agiklama bigimleri, dizeneklerini dne gikariyorlar. Koca bir
gelenek var bu yénde. (Frankfurt Okulu’nun ¢ikis gerekgelerinden biri de bu.)
Toplumbilim yaklagimi da kendi icinde soldan saga ayrigiyor. Buradaki (yelpazedeki)
sorun tarihsel siyasetbilimi baglaminda Yahudiciligi (Siyonizm) nereye koyacagimiz,
yerlestirecegimizde. Sol i¢in ise Yahudicilik de tarihsel ivmeleyicilerin, toplumsal
guglerin (sinif savasimi, vb.) baglami iginde agiklanmak zorunda. Buna karsi solun
insanlik sorununu toplumsal ¢catigsma temelli agiklamasindaki indirgemeciligi (!)
imleyen sagdan birgok bakis var ve agirliklari oldukga biiyiik. Bugiin Israil devletinin
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dusungusel (ideolojik) kaynaklari arasinda da bu bakigin sigligi, carpitmasi

(oportiinizm), yararcihdi (pragmatizm) agiktir. Oysa sol dugslince gelenegi, siyaseti ve
tarihi topluma baglamak zorundadir ve ana soru sudur: Toplum nedir, nasil bigimlenir,

eyler? Traverso tum bu yaklasimlara belirli bir uzaklikta kalmayi yegliyor, zaman
zaman (daha ¢ok Avrupa) is¢i devinimini (hareketi) konuyla ilgili kayitsizlika
suglamayi da unutmuyor.

Sagin devasa tum fagizm tezleri iste bu yalin gergekligi ortbas etmekle ilgilidir,
kimi de utangag ya da dolayl bicimde yapar bunu, Traverso gibi. Akademi bilimle
dugungu arasinda uzun zamandir, ikiye bolundu, denebilir.

Zaten Traverso sonunda Mandel’i, Geras’i 6ne ¢ikararak bir tur kendi ¢ikis
noktasiyla gelismeyi de goze aliyor. Onun yaklasimi tim bu elestirdigi goruslerden
geriye kalandir demek belki yanlg olur, bu konuda yeni ¢aligsmalarina da bakmak
gerek.

Bu derleme baglaminda daha ayrintilara girmek istemem. Tabii Yildizoglu’nun
‘Streg Olarak Fagizm’ olarak adlandirdigi glincel gelismeleri de fasizm Gzerine
bugune degin gelistiriimis kuramsal temeller Uzerine oturtmanin dnemli oldugunu
belirtelim.

(2025)
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CUNEYT AKMAN (1958, Tiirkiye)

A

Akman, Ciineyt; Kahrolsun istibdat Yasasin Hiirriyet, (2018),

Tekin Yayinlari, Birinci basim, Haziran 2018, istanbul, 422 s., Blyuk
boy.

(2019)
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VERONIQUE SALES (1961, Fransa)

Sales, Véronique, Der; Tarihgiler (Les Historiens, 2003), Cev. Elif
Bildirici, _
lletisim Yayinlari, Birinci basim, 2016, Istanbul, 471 s.

(2018)
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STEPHAN REIMETZ (1962, Aimanya)

Reimertz, Stephan; Cayin Kiltiir Tarihi (Vom Genul3 des Tees: eine
heitere Reise durch alte Landschaften, ehrwirdige Traditionen und
moderne Verhaltnisse, inklusive einer kleinen Teeschule; [eine
Kulturgeschichte], 1968), Cev. Mustafa Tuzel,

Dost Yayinlari, ikinci basim, 2003, istanbul, 167 s.

Nefis bir yapit, nefis bir ¢eviri... Cay icme zevkini arttiran, zevkli, hos bir galisma. Cay
icme bir segici ekin (kdiltiir) olayina dénustirilmeli bilge yazarina gére. Katiliyorum.

(2006)
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BARIS UNLU (1965, Tiirkiye)

Unlii, Baris; Tarklik S6zlegsmesi. Olusumu, isleyisi ve Krizi (2018),
Dipnot Yayinlari, Ikinci basim, 2018, Ankara, 386 s.

(2018)
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ELUNED SUMMERS-BREMNER (1966, Yeni Zelanda)

Summers-Bremner, Eluned; Uykusuzluk. Kultlirel Bir tarih (2008),
Cev. Kemal Atakay, _
Yapi Kredi Yayinlari, Birinci Basim, Temmuz 2009, Istanbul, 206 s.7

Summers-Bremner’in galismasi beni doyurdu diyemiyorum. Sorusu oldukg¢a guzel bir
soruyken (moderniteyle de@eri yiten uyku ve uykunun tarihselligi) verilen yanit bana
belli bir teze sigdirilmig dogrulama araci gibi geldi. Cunku baska yanitlar da ayni
duzeyde gecerli agiklamalar olabilirdi.

Yazara gore gunimuzden degisik olarak antik dunyada gece dinyanin gergek
hali, giin ise gecenin olmayisi (18) Rénesans’la (Shakespeare) dinya zamani ile
(dongusellik) bireysel zaman (gizgisellik) artik kopar, uyumlu Tanrisal
eszamanliliklarini yitirirler (76) Eskinin (antikitenin) yasam kaynagi uykusuzluk
18.yy.la birlikte cansikintisina eslik edecektir ingiltere’de dogarak (100) Uyku artik
19.ylzyll girerken, askerler, ressamlar, histerikler, vb. igin ltkstur (109) Summers-
Bremner’in 19.ylzyil ve yazarlarindan Dickens hakkinda pek de benimseyemedigim
bir yargisini buraya alacagim:

“Dickens’in yalnizca biraz dinlenmek istedigini diisiinebiliriz, ama uykusuzlugun
hummalr artisini kendi lehine gevirip kazanca dondgtirdigi duygusundan kurtulmak
zor. Sonugta, uykusuzluk ardigik [serial] diigtincelerin zihinden gegmesi demektir,
Dickens’in gec¢im kaynadi da tefrika [serial] okurlariydi.” (154)

(2011)
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FRANCES STONOR SAUNDERS (1966, ingiltere)
F’“.i'!

Saunders, Frances Stonor; Parayi Verdi Dudugu Caldi: Sanat ve
Edebiyat Dunyasinda CIA Parmagi (Who Paid the Piper? The CIA and
Cultural Cold War, 1999), Cev. Ulker ince,

imge Yayinlari, Birinci basim, Mayis 2016, Ankara, 538 s.

Ulker ince’nin gok basarili gevirisinden gecikmeli okudugum (inli Parayr Verdi
Diidiigii Caldi: Sanat ve Edebiyat Diinyasinda CIA Parmagr* kitabinin yazari 1966
dogumlu ingiliz kadin gazeteci. Savas sonrasi, soguk savas déneminin kita
Avrupasinda CIA’'nin ekinsel (kultlrel) cikartmasinin adim adim izini stiren yogun bir
arastirma. Bir tur belgesel tarih galismasi. Genel yargilarla yetindigimiz konuda,
Batinin 6zgurlik ve demokrasi ¢igliklarina, arkasinda gucu ve niyeti gorunur kilarak
atilmis guclu bir tokat. Beni huzursuz eden yani ise yazarin bir Ustte 6zgurluk
siginagindan konusmasi. Hem nalina hem mihina. Konusu Batinin (ABD)
girisimlerine odaklandigi igin 6bur yanin kuskulu girigsimlerine yalnizca soyle bir
dokunarak gegiliyor izlenimi, havasi var. ABD koétu evet ama Stalin Rusyasi da daha
masum ya da iyi degil. Ama bizi bu ilgilendirmiyor. Cektigi fotograf tartisma
goturmeyecek kerte acik, belgeli ve icler acisi.

Cogumuz dunya tasrasindan bakarak kimi kurumlar, adlar hakkinda yaniima
hakkimizi gok gormeyebiliriz kendimize ama ya batili aydinlar, disunurler, yazarlar.
Bircogdu iginde yer aldiklar etkinligin kaynaklari konusunda bilgisiz olabilirler ama
bazilari en azindan kugkuludur ve yine de yer almislardir. Hatta solun kalesi gibi
gOrunen yayinlar, yazarlar, disundarler...

Koestler, Silone, vb.

Yine de koktenci yargilara uzak durmak, Saunders’in anlatisindan zorunlu ¢ikarilacak
sonuglar konusunda igi acimasizliga vardirmamak bana dogru geliyor.

Onemli, g6z agici bir kaynak ama her sey demek degil. Son boliimcesini (paragraf)
alintihyorum:

“ Joseph Alsop, Isaiah Berlin’e, hepsinin mezar tagina yazilabilecek bir ey séylemigti:
‘Amerikan istihbaratinin Altin Cagd’ina duyulan sorgulanmamig 6zlem’in gerisinde ¢ok

4 Frances Stonor Saunders; Parayi Verdi Dudigii Caldi: Sanat ve Edebiyat Diinyasinda CIA Parmagi (Who Paid the Piper?:
The CIA and Cultural Cold War, 1999), Cev. Ulker Ince, Imge y, Birinci basim, 2016, Ankara, 538 s.
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daha utandirici bir gergek yatiyordu. Dante okumus, Yale’e gitmis vatandaglik erdemi
egitimi almis bu ayni insanlar, demokratik segimlerin sonuglariyla oynadilar, insanlara
haberleri olmadan LSD verdiler, binlerce Amerikan vatandasinin mektuplarini actilar,
hikumetleri disdrddler, diktatorliikleri desteklediler, cinayetler diizenlediler.
Domuzlar Korfezi felaketini hazirladilar. Ne adina? diye soruyordu onlari elestiren
biri. Vatandaslik erdemi adina degil, imparatorluk adina.” (514)

(2020)
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ROBERT EAGLESTONE (1968, ingiltere)

Eaglestone, Robert; Postmodernizm ve Holocaust’un inkar Edilmesi
(Postmodernism and Holocaust Denial, 2001), Gev. Ebru Kilig,
Everest Yayinlari, Birinci basim, 2002, Istanbul, 90 s.

Bu ¢ok dnemli galismada Eaglestone, ‘Holocaust'un inkar edilmesi kéti tarih degildir,
higbir bicimde tarih degildir aslinda ve tarihmis gibi de tartisilamaz" (s.70), diyor.
Yazarin tarih kuramiyla ilgili yaklagimlari ise oldukga tartismali.

(2000-2005)
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GzGUR ERDEM (1977, Tiirkiye)

Erdem, Ozgiir; Dersim Yalanlari ve Gergekler (2012)
lleri Yayinlari, Birinci basim, Ocak 2012, Istanbul, 285 s., Buyiik boy.

Tiirk Solu nasil bir gcevre, solu neresinden kavriyorlar bilemiyorum. Solun ulusalcilikla
O0zdeslestiriimesi bambaska bir sey. Zaman zaman solla ulusalcihigin yollari kesigir,
cakisir ya da ayrisir. Amerika’yl yeniden bulacak degilim. Sosyalizmin 20.yuzyil
tarihini dogru durust okumak, ulusal meseleye nasil bakildigini, konunun kuramsal
anlamda ¢oktan ¢ozumlendigini gostermeye yeter.

lleri Yayinlarinin Atatiirk ve Kiirtler (Serap Yesiltuna, 2012) adli belge agirlkli
calismasini bu kitap 6éncesinde ayrintili incelemigtim. Cumhuriyetin safaginda
ayrilik¢i bir hareketi bastirmak igin gug kullanildigini yadsimiyordu yazar. Donemin
yasalari, raporlari, TBMM tutanaklari son yillarda ivmelenmis buyuk Kurtgu yalanin
dogru dlgceklerde aslina isaret ediyordu. Yine de ¢alismanin disunsel tasarinda beni
huzursuz eden bir seyler vardi acgikgasi. Belgeler degil, yazarin yaklasiminda
toplumsal bir saptama, ¢dzimcul bir bakis agisi degil duygu yogun bir Tark(lUk)
vurgusu vardi ve sanki bu duygunun alti koftu.

Ozgiir Erden?in bu calismasinda daha tikel bir olaya odaklaniliyor: Dersim
(dolayinda yaratilan efsane). Sinirli ama acgik kaynaklar Erdem’in tezini glgclendiriyor
guglendirmesine ve sonuglarina katiliyorum ben de. Ama daha kuramsal, daha temel
bir ydntem tartismasi yapilmadan (yani tarih, siyasetbilimi, toplumbilimi agisindan)
olgu duzeyinde yurutulen tartisma ¢ekisme (polemik) niteligi tasiyor ve itis kakis
kazanina yuvarlanmis bir tartismadan da hayir gelmez. Clnku it dalasini disaridan
izleyen, kargit ama egit gu¢ ve yaklasimlarin didismesi gibi algilar tartismayi.
Cekisme kaynaksiz, neredeyse bilimsiz ylrar. Ya da kaynaklar gudimltdur.
Dolayisiyla ‘acaip’ yalan kaldirir bu turden didismeli tartismalar, hele de glincele
(dava, vb.) ilintilenmisse durmayin énlerinde. Dev gibi yalan tsunami dalgalarindan
kac kacabilirsen. Ata tuta, palavra sika sika, yalana sdyleyenin de inandigi bir ling tini
dogar kaginilmazca. (Zamanin trajikomik tini.) Kan ¢oktan tutmustur, bedel ilk
karsimiza ¢ikana unutamayacagi bigimde o6detilecektir. Kani kan yumaz, unutmayin.

Once kavram tutulmasindan bir kurtulalim hele. Kavramin bulanigini, bulanik
suda balik avlamaya kalkan sever dncelikle. Cagcilardi (postmodern) dusunce (!)
islamcilar ve Kiirtcller denli kimseye yaramadi. Hele yakin gecmisin yirtici kdpek
disli ulus-devleti, ginimuzin zavall strglnu usla (akil), yetkeyle (otorite),
Jakobenizmle, vb. 6zdeglestiriimedi mi? Elim genemde tutulakaliyorum, kimi neyle
dizeltmeli Allahagkina. Sanki tarihin herhangi bir deliginde 6zdegik (homojen) yapilar
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olabilirmis de, biz de ayni eslenik gugle kargi’cilik (anti’cilik) oynayabilirmigiz gibi.
Soyleyin bana, usumu kim koruyacak? Geliyor seninki, us tutulmasi yasayacagina
gel beri, katil bize, hep beraber ‘yetmez ama evet ¢ilik oynayalim, diyor. Eskiden
evcilik oynardik ama bu baska bir sey.

Ayraci kapasam iyi olacak, sinirlerime iyi gelmiyor yazdigim sey.

Ozgiir Erdem’in kitabina gelince onun da temel tezi; Dersim Ayaklanmasi’'nin
soémiirgeci gudimli (ingiltere, Fransa) gerici, feodal bir ayaklanma oldugu, yeni
cumhuriyet yénetiminin ulusal iradeyi Dersim’e, feodal yapiyi kirma ve reform amacli
olarak dayattigi ve askeri glc kullandigi, agiret beyleri ve seyhlerle halki 6zenle
birbirinden ayirdigi; Dersim’le ilgili blyuk yalan Gretildigi; zorunlu iskanin feodal
etkinligi kirma amacl oldugu ama 50’lerde surecin tersine ¢evrildigi bigciminde...
Resmi belgelere, 6zellikle temel kaynaklardan biri sayilan Genelkurmay’in tnli
yayinina, nufus verilerine ve donemin basinina yaslaniyor.

Tarihsel olgu dizeyinde, elle olgu-yoklayici amacina en uygun gergegi (!) her
halikarda bulup bulusturacagindan, agizla kus tutulsa nafiledir. Tezlerin ciddiye
alinmasi igin tarihe bir gcergeve gerek. Tarihgi nerede duruyor sorusunu yanitlamadan
tarih diye bir sey olmaz. Ama neleri unutmadik ki... Bu belge, bilgi tarihgiligini
onemsememek degil, yanlis anlasiimasin. Ama savas bilim(sel) olarak da
yurutulecekse kuramsiz olmaz, onun bunun, gézu kan tutmusun elinde kalir.

Bir toplumun ilkelligi tarih kavramini algilama bigimiyle birebir ilgili. Tarihi, koken,
gerekge, agiklamadan ayiramayan bu ilkellik ucuz siyasete gereg¢ olmaktan 6te
gecmez. Ucuz olmasi 6denecek bedeli yazik ki hafifletmez. Clnkl kireyi yoneten
siyasetler bilimsel olarak ucuzlar ama gercek de ortada. Ucuz siyasetin pahali (hem
de ¢ok pahali) bedeli... Kurt¢llik de son 30 yilin boslugunda kakislanan bu ucuz
kUresel siyasetin pargasi, araglarindan biri, piyonu. Ama unutmayalim higbir tas,
satrang oyununun yerine gegmez. Tagin at ya da vezir vb. olmasi onu oyunun digina
ya da Ustlne ¢ikarmaz. Tipki ulusal devletin de bu anlamda ayricalikli
sayllamayacagl, baglama gore piyonluk, atlik, vezirlik vb. yaptigi, yapacagi gibi.

Bakis agimizi daraltmayalim, diyecegim budur.

Bir goruntu var bellegimde. Bagbakan, gegen yildi sanirim, elinde bir belgeyle
1937-38'de TC Devletinin ve ordusunun nasil kiyim gergeklestirdigini TV’lerde bas
bas bagiriyordu. Bu gunleri de gorduk sonunda sukdr...

(2013)
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SHELLEY WALIA (XXXX, Hindistan)

Walia, Shelley; Edward Said ve Tarih Yazimi (Edward Said and the
Writing of History- Postmodern Encounters,1997), Cev. Giirol Koca,
Everest yayinlari, Birinci basim, 2004, Istanbul, 104 s.

Said hakkinda iyi bir makale.
Tarih, dogu, ideoloji, egemenlik (hegemonya) kavramlari Said baglaminda
irdeleniyor.

(2000-2005)
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HALIL AKKURT (1985, Tirkiye)

Akkurt, Halil; Turkiye Solunda Osmanl Toplum Yapisi Tartigsmalan
1960-1980 (2020),

imge Yayinlari, Birinci basim, Ocak 2020, Ankara, 476 s.

(2020)
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TKP PARTI TARIHI ARASTIRMA GRUBU (Tiirkiye)

Tirkiye Komiinist Partisi‘nin
Kurulus Dinamikleri:
NN

TKP Parti Tarihi Arastirma Grubu; Parti Tarihi Cilt 1.1920-1927
Trkiye komiinist Partisi’nin Kurulug Dinamikleri (2021),
Yazilamal Yayinlari, ikinci basim, Subat 2021, istanbul, 352 s.,
Blyuk boy.

(2022)

*

TKP Parti Tarihi Arastirma Grubu; Parti Tarihi Cilt 2.1927-1960
Arayis Yillan (2021), _

Yazilama Yayinlari, Birinci basim, Ekim 2021, Istanbul, 392 s., Bliyuk
boy.

(2022)

79



